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M.0. 20001i yillarda, Anadolu’'nun énemli Kkiiltiirlerinden olan Hitit ekonomisi tarim ve
hayvanciiga dayanmaktaydi. Bu c¢alismada, Hitit uygarhiginin tarimsal iiretimde
stirdiiriilebilirligi nasil sagladigy, tarim hukuku ile ilgili bazi yaptirimlar, mevsimlik is¢ilerde
licret ve tarimsal liretimde karsilasilan bazi problemlerin incelenmesi amaglanmistir. Bu
Hitit, Anadolu, Tarim, amaca ulasmak igin, transkribe edilmis, baslica Hitit yasalarindan faydalanilmistir. Hititler
déneminde tarim iiriinleri basta bugday ve arpa olmak {izere bir¢ok sebze ve meyvelerden
olusmaktaydi. Tarimsal liretimde iklimsel, cografi, diisman saldirisi ve ¢ekirge zararlilari gibi
sorunlarla Kkarsilasilmistir. Genel olarak zirai {iretimin yapildig1 isletmeler devlet
denetiminde faaliyet gosteren ciftliklerdir. Bu ciftliklerde yapilan iiretim, aile bireyleri,
Keywords ‘NAM.RA’lar (devletin ciftliklere {icretsiz olarak dagittigi kole/sivil tutsak) ve mevsimlik
Hittite, Anatolia, iscilerle yiiriitiilmekteydi. Hititler, tarimsal iiretimde siirdiiriilebilirligi saglamak i¢in hukuki
Agriculture, Labour diizenlemeler yapmistir. Bu diizenlemelerde, hayvan ve tarimsal arag gereglerin alim satimz,

! ! arazilerin isletilmesi ve/veya kiraya verilmesi gibi konulara yer verilmistir. Bunlara ilave
Wages, Law. olarak, ekim alanlarinin atese verilmesi, ekinlerin ¢alinmasi, meyve agaglarina el konulmasi
ve arazi sinir ihlalleri gibi suglara kars1 yaptirimlar da yasal giivence altina alinmist.

ABSTRACT

Anahtar Kelimeler

Isci, Ucret, Kanun

B.C. The Hittite economy, one of the important cultures of Anatolia in the 2nd millennium, was based on agriculture and animal
husbandry. In this study, it is aimed to examine how the Hittite civilization provides sustainability in agricultural production,
some sanctions on agricultural law, wages in seasonal workers and some problems encountered in agricultural production. To
achieve this goal, the transcribed Hittite Laws were utilized. During the Hittites period, agricultural products consisted mainly
of wheat and barley. Problems such as climatic, geographical, enemy attack and grasshopper pests were encountered in
agricultural production. In general, agricultural production facilities were state-controlled farms. Family members, NAM.RAS
(slaves/prisoners in which the state distributed the farms free of charge) and seasonal workers carried out production on these
farms. The Hittites made legal arrangements to ensure sustainability in agricultural production. These arrangements include
the purchase and sale of animal and agricultural equipment, the operation and/or leasing of land. In addition, sanctions against
crimes such as burning of crops, stealing of crops, confiscation of fruit trees and land border violations were also legally
guaranteed.

1. GIRIS

Insanoglunun avci ve toplayicl hayattan yerlesik hayata gecmesi ilk defa Mezopotamya diye adlandirilan
buglinkii Kuzey Suriye ve Giineydogu Anadolu bolgesini kapsayan alanda olmus, bu yerlesik hayat tarzi
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zamanla diinyanin diger bolgeleriyle birlikte Anadolu’ya da yayilmistir (Reyhan & Cengiz, 2015: 56).
Anadolu’da yerlesik hayata gecilmesiyle birlikte ilk zamanlar ilkel yontemlerle yapilan tarimsal tiretim,
zamanla topragin islenmesinde uygulanan teknik ilerleme ile yetistirilen tirtinlerde cesitlilik gdstererek
(Ertem,1987: 1-75) gelismistir.

Anadolu, eskicaglardan glinlimiize degin bircok toplum, devlet ve imparatorluga ev sahipligi yapmis,
cesitli medeniyetlerin olusmasina imkan vermistir. M.0. 2.000’li yillarda Anadolu’da siyasi birligi temin
ederek, Anadolu’ya uzun yillar hiitkmeden ilk imparatorlugu Hititler kurmustur. Bélgede en giiclii siyasi
yaplya sahip olan Hititlerin iktisadi yapisinin temelini tarimsal liretim olusturmustur(Seving, 2008: 17).
Tarimsal liretimin siirduriilebilirligini saglamak icin ise gerekli diizenlemeler yasalarla giivence altina
alinmistir

Anadolu’da medeniyet kurmus topluluklarin yasalarinin ortaya konmasi, giinlimiiz yasalari ile
karsilastirilmasi, yeni gelistirilecek tarimsal mevzuatlar acisindan son derece 6nemlidir. Bu ¢calismada
Hitit uygarliginin tarimsal iiretimde siirdiiriilebilirligi nasil sagladigi, tarim hukuku ile ilgili baz
yaptirimlar, mevsimlik iscilerde cinsiyete gore iicret ve tarimsal {iretimde karsilasilan bazi problemlerin
incelenmesi amaclanmistir.

2. MATERYAL VE METOT

Hititlerin Anadolu’da kurduklar1 egemenligin ekonomisi biiylik 6lclide tarima dayaniyordu. Kirsal
alanda yasayan insanlarin giindelik yasami bitkisel ve hayvansal liretimden olusmaktaydi (Egilmez,
2005: 22-24; Seving, 2008: 17; Memis, 1995: 219-220; Akurgal, 1998: 184; Atakum, Erdemir & Erdem,
2006: 27). Bu nedenle calismada Hitit yasalarinin hayvan ve ara¢ gereclerin alim satimi, arazilerin
isletilmesi ve/veya kiraya verilmesi gibi iiretimsel, bunlara ilave olarak ekim alanlarinin atese verilmesi,
ekinlerin ¢alinmasi, meyve agaclarina el konulmasi ve arazi sinir ihlalleri gibi sug¢ iceren durumlar
irdelenmistir.

Calismanin ana materyallerini Hitit Cagi’'n1 aydinlatan arsiv malzemelerinden olan basta kanun-name
(Imparati, 1992: 36-185; Galanti, 1931: 1-50) olmak tizere askeri talimat-name (Alp, 2001: 59) ve arazi
bags belgeleri (Ozcan, & Karauguz, 2008: 584-585; Alp, 2001: 78-82) gibi ¢ivi yazil tabletlerden elde
edilen bilgiler ile kazilar neticesinde elde edilen arkeolojik ve mimari arastirma bulgulari
olusturmaktadir. Ayrica konu ile ilgili ulusal ve uluslararasi literatiirden de faydalanilmistir.

Elde edilen bu belgeler vasitasiyla Hitit Donemi'nde tarimsal iiretim ve toprak kullanim politikalar
kapsaminda toprak-insan iliskileri (Ozcan, & Karauguz, 2008: 581), tarimsal iiretimde cinsiyete gore
licretlendirme, baz1 suglara karsi yaptirimlar ve tarimsal {iretim deseni incelenerek gliniimiiz modern
hukuku ile bazi karsilagtirmalar yapilmistir.

3. ARASTIRMA BULGULARI

Tarima dayal bir ekonomik sistemi olan Hititler, zirai faaliyetlerini diizenli bir sekilde siirdiirtilebilmek
icin gerekli yasal diizenlemeleri yapmis gériinmektedir. Tamami 200 maddeden olusan Hitit kanunun,
“Eger bir bag” diye baslayan ilk 100 maddesinin tamami tarimla ilgili, “Eger bir adam” diye baslayan
ikinci 100 maddesinin 6nemli bir kism1 da dolayli olarak tarima dair yaptirimlar icermektedir (Imparati,
1992: 36-185;, 1931: 1-50).

Hititlerde islemeye elverisli topraklarin bir kismi tarla, bir kismi ise bag ve bahce olarak
kullanilmaktaydi. Metinlerden tespit edildigi iizere 6ncelikle tahillardan arpa, bugday, cavdar gibi
hububatlar; bezelye, fasulye, nohut, mercimek gibi bir takim baklagiller; sogan sarimsak, pirasa havug
gibi sebzeler; bunun yaninda iiziim, incir ve yag1 icin zeytin yetistirildigi anlagsilmaktadir (Seving, 2008:
17; Bryce, 2002: 90; Macqueen, 2001: 106; Hayri Ertem, 1987:1-75.) .

Hitit Donemi'nde Anadolu’da yapilan tarim, Misir ve Mezopotamya’da yapilan tarimdan daha geri
durumdaydi. Bunun sebebinin, Anadolu’nun iklimsel ve cografi durumundaki diizensizliklerdir
(Schachner, 2008:670-671). Misir ve Mezopotamya’da kanal yapmaya elverisli ovalar, irmaklarla (Nil)
ve sulama kanallariyla verimli hale getirilirken, daglik Anadolu cografyasinin ¢ift¢isi yagmuru beklemek
zorundaydi. Anadolu ciftgisinin bircok kez Misir'dan ve Kuzey Suriye’den tahil almak zorunda kalmasi
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da (Ertem, 1965: 84) bunun bir gostergesi olarak yorumlanabilir. Anadolu’da tarimsal iiretimleri
olumsuz yonde etkileyen bir baska durum ise kuraklik ve diisman saldirilarinin verdigi zararlar yaninda,
sel ve cekirge istilalar1 gibi dogal afetlerdi. Ulkenin tarimsal iiretim tehditlerinin icerisinde hasere
istilalar1 onemli yer tutmaktaydi. Bu haserelerden en tehlikelisi civiyazili metinlerde belirtilen
cekirgelerdi. Magat-hdyiik’te giin yliziine ¢ikartilan metinlerde, “Majeste séyle (der): KasSu'ya ve Pulli’ye
séyle! Bana séyle yazdigin (konu): Iste ekinler coktan erdi. Qaska tilkesinde ise ekinleri cekirgeler yedi. Sizin
Gasipura’daki ekinlerinize el koydular” (Ozcan, & Karauguz, 2008: 586) seklinde cekirge salgini
ifadelerine rastlanilmistir.

Hitit yasalarinin birgcok maddesi, ceza hukuku yaninda, arazinin isletilmesi, timar ve zeamet usulii
kiralanmasi, tarim hayvan ve arac¢ gereclerinin fiyatlar1 veya kiraya verilmesi ve ziraatin korunmasi
amaciyla tarima yoénelik ciiriimlerle ilgilidir (Kinal, 1962: 163-164; Unal, A. 2007: 50). Bununla ilgili yasa
maddelerinden bir 6rnek verecek olursak:

§107.

(8) tdk-ku LU.ULUW-q$ i-ja-at-ni-ja-an-da-as SSSAR.GES = TIN UDUH!A tar-na-a-i
(9) ta-a har-ni-ik-zi tdk-ku mi-an-da- A.NA  IKU 1o GIN KU.BABBAR pa-a-i

(10) pdr-na-as-Se-e-a $u-wa-a-iz-zi tdk-ku dan-na-at-ta-an-ma s GIN KU.BABBAR

(11) pa-a-i

8. Eger bir kisi ekilmis baglara koyunlari salarsa,

9. ve <baglara> zarara verirse, eger meyveli <iseler>, bir IKU i¢cin on sekel (Tas, 2008: 83-84) giimiis
versin,

10. ve <boylece sucu> evinden uzaklastirir, ama eger bos <iseler>, li¢ sekel giimiis
11. versin (Imparati, 1992: 123-125).

Yukaridaki 107. maddede gorildigi tizere tarimsal alanlarin zarara ugratilmasi durumunda
uygulanacak yaptirimlar bir hiikme baglanmis, eger zarar goren arazi ekili ise verilecek tazminat miktar:
daha yiiksek tutulmustur. Burada yaptirimin (tazminat veya ceza olarak alinan giimis) magdur olan
tarla sahibine mi, yoksa devlete mi 6denecegi belirtilmemistir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki s6z
konusu hiikiim, zarar gorene, zarar1 karsiligi 6édenecek bir tazminat niteliginde goérinmektedir.
Goruldiglu tzere de zarar karsilifi 6denecek tazminat tutar1 da yasalarda agik¢a belirtilmistir.
Tirkiye’de uygulanmakta olan tazminata iliskin diizenlemelerde ise; “Hakim, tazminatin kapsamini ve
ddenme bicimini, durumun geregini ve 6zellikle kusurun agirligint goz ontine alarak belirler” denilmistir
(6098 sayili TBK. md. 51/1).

Tirk Borglar Kanunu’'nda (TBK) hayvan bulunduranin sorumlulugu iki baslikta toplanmistir. Bunlardan
birincisi giderim yiikiimliiltigiidiir. Giderim yikimluligl, “Bir hayvanin bakimini ve yonetimini siirekli
veya gecici olarak iistlenen kisi, hayvanin verdigi zarari gidermekle yiikiimliidiir’ seklinde tanimlanir
(6098 sayili TBK. md. 68). Ancak bu tanimlamay takip eden climlenin “Hayvan bulunduran, bu zararin
dogmasini engellemek icin gerekli 6zeni gésterdigini ispat ederse sorumlu olmaz. Hayvan, bir baskasi veya
bir baskasina ait hayvan tarafindan trkiitiilmiis olursa, hayvani bulunduranin, bu kisilere riicu hakki
saklidir” seklinde olmasi bazi tartismalar1 beraberinde getirebilir. Bu durumu bir 6érnekle agiklamak
gerekirse, bir hayvan ipini koparip bir baskasinin canina, malina veya arazisine zarar vermesi
durumunda hayvanin sahibi gerekli dikkat ve 6zeni yani 6nlem aldigini ispat etmekle yiikiimliidiir. Bunu
ispat etmesi durumunda hayvan sahibinin sorumlulugu olmamasina karsin ispat etmemesi/edememesi
durumunda ise zarar gorenin zararini karsilanmakla mtkelleftir.

Hayvan bulunduranin ikinci ytkumliligi “Alikoyma hakki” (6098 sayihi TBK, md. 68.) olarak
belirtilmistir. “Bir kisinin hayvani, baskasinin tasinmazi tizerinde bir zarar verdigi takdirde, tasinmazin
zilyedi, o hayvani yakalayabilir, zarari giderilinceye kadar alikoyabilir; hatta durum ve kosullar hakli
gosteriyorsa hayvani diger yollarla etkisiz hdle getirebilir. Bu durumda, tasinmazin zilyedi derhdl hayvan
sahibine bilgi vermek ve sahibini bilmiyorsa, onun bulunmasi igin gerekli girisimleri yapmak zorundadir.”
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(6098 sayili1 TBK, md. 68.) Her ne kadar TBK’de Hitit yasalarinin tarim ile ilgili uygulamalarina benzer
kanunlar bulunsa da toplumun yapisi kanun koyucularin usullerini etkilemektedir. Hitit kanunlarinda
yaptirimlar bir sekilde diizenlenmis olsa da modern hukuk tabiati geregi giinlimiizde cerceve hiikiimler
diizenlemekte ve bazi durumlarda hakime takdir yetkisi tanimaktadir. Bu durum ise yaptirimlarin
icrasinin gecikmesine neden olabilmektedir. Burada siireci iyi yorumlamak gerekmektedir. Zarar veren
hayvan/hayvanlar o6ncelikli olarak yakalanabilecekse yakalanmali ve =zarar1 engellemek icin
alikonulmalidir. Bu kisimda hayvani etkisiz hale getirme konusunun agiklanmasi gerekmektedir.
Yasada belirtilen “durum ve kogsullar gerektirdigi takdirde” ifadesinin yeterince net olmamasi kanunu
yoruma acik hale getirmistir. Burada tecaviize maruz kalan ciftci veya hak sahibi, éldiirecegi hayvanin
degeri ile bu hayvanin yaratacag zarar, arasinda se¢im yakmak zorundadir. Eger zarar hayvanin
degerinden fazla olacak ise hayvan etkisiz hale getirilebilir fakat su anda bu durum pek cok sosyo-
ekonomik sorunlari da beraberinde getirebilir. Bu konu cok fazla tartisma gotiirecegi icin bu kisimda
Hitit yasalarinin 107 maddesinde oldugu gibi “ekili ve ekili olmayan tarim arazilerinin sahibinden izinsiz
kullanma yasagi” getirilmesi yerinde bir 6neri olacaktir.

Hitit Kanunu’nun 108. ve 109. Maddeleri (Imparati, 1992: 124-125) de yine tarimsal {iretimi korumaya
yonelik hirsizlikla ilgili hiikiimler icermektedir. Hitit yasalarinin ilgili maddelerinde hirsizlik eylemine
iliskin bir yaptirim diizenlenmistir. Burada dikkat ¢eken husus, s6z konusu arazinin gitlerle cevrili
olmasi halinde verilecek yaptirim tutarinin, citlerle cevrili olmamasi halinde verilecek yaptirimdan daha
yliksek tutulmus olmasidir. Bir baska ifade ile arazinin muhafaza altinda olmasi durumunda verilecek
tutar, arazinin muhafaza altinda olmamasi durumuna gore iki kat daha fazla oldugu goriilmiistiir.

§108.

(12) tdk-ku tag-ga-li-ja-an-da-za SSSAR.GESTIN ¢Sma-ah-la-an ku-is-ki
(13) ta-a-i-ja-zi tdk-ku 1 ME IZ .ZU [(6)] GIN KU.BABBAR pa-a-i

(14) pdr-na-as-Se-e-a $u-wa-a-iz-zi [td(k-ku)] U.UL-ma tdg-ga-li-ja-an-da
(15) nu ¥ma-ah-la-an ta-a-i[-ja-(zi)] 3 GIN KU.BABBAR

12. Eger bag cubuklarini ¢itlerle ¢evrili bir bagdan biri

13. Calarsa, eger yiiz aga¢ <ise>, alt1 sekel giimiis versin

14. ve <bdylece sugu> evinden uzaklastirir; ama eger citlerle cevrilmemis bir <bag ise>
15. ve bazi bag cubuklarini ¢alarsa ii¢ sekel giimiis versin.

Konuya iliskin TBK’de buna benzer olarak muhafaza altinda olan esyanin ¢alinmasi hirsizlik sugunun
“nitelikli hali” olarak belirtilmistir. ilgili diizenlemede; “Hirsizlik sucunun;... h) Herkesin girebilecegi bir
yerde birakilmakla birlikte kilitlenmek suretiyle ya da bina veya eklentileri icinde muhafaza altina
alinmis olan esya hakkinda, islenmesi hdlinde, bes yildan on yila kadar hapis cezasina hiikmolunur”
denilmistir (5237 sayili Tirk Ceza Kanunu md. 142/1I-h. (Ek: 18/6/2014-6545/62 md.). Buna karsin
TBK'de “Zilyedinin rizasi olmadan bagskasina ait tasinir bir mali, kendisine veya baskasina bir yarar
saglamak maksadiyla bulundugu yerden alan kimseye bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi verilir’ (5237
say1li Tiirk Ceza Kanunu md. 141 /1) hiikkmii bulunmaktadir.

Tarimsal iiretimde meyve agaglarina el koyma gibi zorbalik durumuna karsi yaptirimlar, Hitit
kanununun 109. maddesinde asagidaki sekilde hiikme baglanmistir.

§ 109.
(16) tdk-ku a-mi-ja-ra-za SSIN.B[(A.A)]M ku-is-ki a-ar-gi
(17) tdk-ku1 ME 1Z.ZU 6 GIN KU.BABBAR pa-a-i

16. Eger bir fidanliktan meyve agacglarini biri bir tarafa koyarsa <=el koyarsa>,

17. eger yiiz agac <ise >, alt1 $ekel giimiis versin.
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Bu maddede tarimsal iiretim korunmakla birlikte verilecek zarara karsi uygulanan yaptirim her yiiz
agaca karsilik olarak alt1 sekel giimiis 6denmesi seklinde yasal glivence altina alinmistir.

Hitit toplumunda 6liim cezasi ¢ok nadir olarak uygulanmaktaydi (Bryce, 2002: 69-70). Ancak soz
konusu giindelik gecimi saglamak icin yapilan tarimsal tiretimi sabote etmek oldugunda istisnai olarak
verilen 6liim cezalar1 uygulanirdi. Ornegin “ekilmis bir tarlaya yeniden tohum atan kigiye” verilen élim
cezasl bu uygulamalardan biriydi. Bu durum Hitit yasalar kitabinin 166. paragrafinda ayrintilariyla
aciklanmisti.

§ 166.

(34) tdk-ku NUMUN-ni $e-ir NUMUN-an ku-is-ki su-u-ni-iz-zi
(35) GU-ZU SBAPIN- an $e-ir ti-an-z[i (z)] ZLIM.TI GUD Hi.A
(36) tu-ri-ja-an-zi ki-e-el me-nfe-]is-Si-it du-wa-an

(37) ki-e-el-la me-ne-is-Si-it du-wa-a-an

(38) ne-e-ja-an-zi LUMES g-ki GUD HlA-ja ak-kdn-zi

(39) U A.SAL4M kq-ru-ii-pat ku-i§ Su-u-ni-it

(40) ta-az a-pa-a-as$ da-a-i ka-ru-u ki-is-Sa-an e-es-sir

34. Eger bir tohum iizerine biri <baska> bir tohum serperse,

35. onun ensesi saban iizerine konulsun, [(iki)] kosum o6kiizii

36. baglansin, birinin (onun) ytizi bu tarafa dogru,

37. digerinin (onun) yiizii o tarafa dogru

38. ¢evrilsin; adam 6lsiin ve 6kiizler 6lstlinler

39. ve alana daha 6nce ekin ekmis olan kimse,

40. 0 zaman o kendisi i¢in <onu> alsin. Eskiden béyle yapiliyordu; (Imparati, 1992: 154-157)

Maddenin 38. dizinindeki “ve ékiizler élstin” ibaresi dikkate degerdir. Oliim cezas1 vermeye egilimli
olmayan (Bryce, 2002: 69-70) Hitit Devleti'nin muhtemelen idama vesile olan oOkiizlerin sugun
caydiriciligini ve bir daha bu islerde kullanilmamalar1 saglamak amaciyla bu hayvanlarin dldiiriilmeleri
isteniyor olabilir. Devletin 6lim cezalarini vermeye egilimli olmamasi ve bu cezay1 nadir hallerde
vermesi ise, agirlikli olarak tarima dayali bir ekonomik sistemde, yogun isgiicii ihtiyaci oldugu seklinde
yorumlanabilir. Bu maddenin 40. dizininde dikkat ¢eken bir husus da ‘eskiden bdyle yapiliyordu’
seklindeki ifadeden gelenegin yasalara yansimis oldugunun bir géstergesi olarak kabul edilebilir.

Bunlardan baska tarimsal {iretimde, ekinlerin ¢alinmasi, ekin alanlarinin atese verilmesi ve arazi sinir
ihlalleri gibi suc¢ teskil eden hususlar Hitit Kanunu’'nun 103, 106, 168 ve 169. maddelerinde yer
bulmaktadir.

§103.

(11) [tdk-ku ar-$i-i]n ku-is-ki ta-i-ja-zi tdk-ku 1 gi-pi-eS-Sar
(12) [ar-$i-is t]a-an EGIR-pa ar-Se-iz-zi U GIN. GIN KU.BABBAR
(13) [pa-a-i tdk-ku] 2 gi-pi-es-Sar ar-Si-is ta-an EGIR-pa

(14) [ar-$e-iz-z]i U 2 GIN. GIN KU.BABBAR pa-a-i

11-12. [Eger bir ekin]i biri ¢alarsa, eger bir gipesSar’lik (Tas, 2008:83,84.) [ekin] <ise> o z[aman] onu
yeniden eksin ve bir sekel glimiis

13. [versin; eger ] iki gipeSsar’lik ekin <ise> o zaman yeniden onlari

14. [eksi]n ve iki sekel giimiis versin (Imparati, 1992: 120-121).
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§ 106.

(22) [(tdk-ku pa-ah-hur ANA A.SA -SU k)]u-is-ki pi-e-da-i nu-mi-ja-an-da-an

(23) [(tar-na-a-i A. SA lu-uk-ki-iz-z)]i ku-i-$a-at lu-uk-ki-iz-zi

(24) [(nu-za-lu-uk-kan)-da-an (A.SA-a)]n a-pa-a-a$ da -a-i SIG-an-da-an-ma A.SALUM
(25) [(A.NA EN A.SA pa-a-i ta)]-az wa-ar-Se-e-iz-zi

22. Eger kendi ekin alanina biri ates tasirsa ve meyveli <bir ekin alani icine>

23. <onu> salarsa <ve> o alan yanarsa, kim onu yakarsa,

24. o zaman kendisi i¢cin yanmis alani alsin, ama iyi bir alani,

25. alanin sahibine versin ve <o> kendisi i¢cin <onu> bi¢sin (Imparati, 1992: 122-123).
§ 168.

(46) tdk-ku A.SA-an ZAG-an ku-is-ki pdr-$i-ja1ag-ga-la-an

(47) pi-en-na-a-{ EN A.SA A.SA 1 gi-pi-es-Sar kar-as-zi

(48) ta-az da-a-i ZAG-an-na ku-i$ pdr-si-ja 1 UDU 10 NIN= DAH!A

(49) 1 DUG KA.KAK pa-a-i ta A.SA 4™ EGIR-pa $u-up-pi-ja-ah-hi

46. Eger bir ekin alaninin sinirini biri ihlal ederse, bir aggala (Ertem, (1965)e gore “hayvan” veya “saban
izi” olarak degerlendirilmektedir).

47. gotiirsiin; ekin alaninin sahibi bir gipessar alan kessin,
48. ve kendisi icin <onu> alsin. Ve sinirt ihlal eden kimse bir koyun, on ekmek,

49. bir kap iyi cins (“Bir testi kot kalite bira” seklinde ¢evrilmistir. Karauguz, 2018: 95) bira versin ve
yeniden alani arindirsin (Imparati, 1992: 156-159).

§ 169.

(50) tdk-ku A.SALA[(Mku-i)]s-ki wa-a-$i ZAG-an pdr-si-ja

(51) NINDA har-si-if(n da-a-i ta-an dUTU-i pdr-Si-ja) nu t]e-iz-zi
(52) @iSe-el [(-zi-mi-it-wa tdg-na-a ar-si-ik-ki-it)]

(53) ki-is-$[a-an (te-iz-zi {UTU-$ dU-a$ U.UL $u-ul-la-tar)]

50. Eger bir ekin alanini biri satin alirsa ve <onun> sinirini ihlal ederse
51.iri bir ekmek alsin ve Giines Tanris1 i¢in <onu> parcalasin ve desin
52. “Benim terazimi topraga diktin”;

53. su sekilde desin: ‘<ey> Giines Tanris1 <ey> Firtina Tanrisl, karsithik sebebi yoktur (Imparati, 1992:
158-159).

Tarla listeleri, tapu kayitlar1 ve oldukca biiytik olduklari anlasilan malikdnelerin demirbas listeleri de
(Gurney, 2001: 73), Hititlerde tarima dayali bir ekonomik sistemde kayitlara ne kadar 6nem verildigini
gostermektedir. Ayrica, sinirlarda yasayan halkin ve bolgenin giivenligini saglamak i¢in atanan ytiksek
riitbeli ordu subaylarinin bir gorevi de, en acil kosullar altinda bile zirai faaliyetleri siirdiirmekti (Yakar,
2007: 46). Hitit krallan iretimin sekteye ugramamasi icin en kiiciik ayrintilara kadar yasal
diizenlemeler yapmislardir. Bu durum stirdiiriilebilir tarimsal iiretim saglama ¢abasina verilen 6nemin
ve medeni bir toplum olduklarinin da bir gostergesidir.
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4. SONUCLAR

Bu calismada Hitit kanunlarinin ve bazi belgelerin 1s18inda, Hitit ekonomisinin temelini teskil eden
tarimsal iiretim ve bunlarla ilgili baz1 yaptirimlar, ayni cografyada 3500 yil sonra giinlimiiz TBK /
TCK’daki benzer maddelerle/hiikiimlerle karsilastirilarak incelenmistir. Yapilan inceleme sonucunda
ozellikle siirdiirtlebilir tarim konularinda Hitit yasalarinin daha teferruatli, suglara verilen cezalarin da
cok daha agir olmasi dikkate degerdir.

Hititler, tarimsal iiretimde siirdiiriilebilirligi ti¢ cesit isgiicli ile saglamislardir. Tarimsal liretimde isgticii
olarak; aile bireyleri, devletin ciftliklere licretsiz olarak dagittig1 koleler ve hasat zamaninda ¢alistirilan
mevsimlik tarim iscileri kullanilmaktaydi. Hititlerde kadin ve erkek mevsimlik isci calistirmada farkl
licret uygulamasi oldugu belgelere ve yasalara yansimistir. MO 2000’li yillarda kadin tarim iscisi, erkek
tarim iscisine gore daha az ¢alismakta ve erkek iscinin aldig iicretin %60’1n1 almaktaydi. Bu durum
giiniimiizle Tiirkiye’de Tarimsal Isletme Isgiicii Ucret Yapist 2017 yili rakamlarina ile
karsilastirildiginda; Mevsimlik kadin iscilerin giinliik iicretleri 60 TL olurken, erkek isci licretleri 73 TL
oldugu belirlenmistir (TUIK, 2018). Giiniimiiz sartlarinda tarimsal iiretimde mevsimlik kadin iscilere
verilen ticret erkegin aldigi ticretin %80’i civarindadir. Giiniimiizde kadinlara arazide ¢alisma kisitinin
konmamasi1 bir yandan kadinin korunmamasi seklinde yorumlanabilecegi gibi bu mesele kadinin
calisma 6zgiirliigii acisindan da yorumlanabilir.

Genel olarak suglar sosyal, siyasal, ekonomik, fiziksel ve psikolojik sartlar ile cografi faktorler arasindaki
etkilesimden kaynaklanan bir olgu olarak tanimlanmaktadir (Sargin & Temurgin, 2012: 3). Kirsal alanda
suca etki eden bazi faktorler iklim sartlari, su varligy, bitki ortiisii ve niifusun dagilisi gibi bilesenlerdir.
Diinya ve Tirkiye’de su sikintisi nedeniyle su¢ olaylar1 meydana gelebildigi gibi, elverissiz topraklar ve
orman értiisiiniin varhig1 da sug olayina sebebiyet vermektedir (Ozey, 2004: 386-393). Hititlerde de bu
minvalde ise ekim alanlarinin atese verilmesi, ekinlerin ¢alinmasi, meyve agaclarina el konulmasi ve
arazi sinir ihlalleri gibi sug iceren durumlara karsi yaptirimlar da yasal giivence altina alinmistir. Benzer
durumlar giiniimiiz Anadolu tasrasinda vuku buldugunda ise TBK / TCK’da gerekli tedbirlerin, Hitit ceza
hukukundaki 6l¢ilisiinde olmasa da, alindig1 goriilmektedir.

Hitit yasalarinda dikkat ceken bir husus ‘eskiden béyle yapiliyordu’ seklindeki ifade gelenegin yasalara
da yansimis oldugunun bir géstergesi olarak yorumlanabilir. Bu durum ise o anki mevcut yasalarin daha
onceden de uygulandigina isaret etmektedir. Bu durum Hitit yasalarinin siirdiiriilebilir bir yapiya sahip
oldugunu gostermektedir. Hitit kanunlarinda tarimsal tiretimi koruyucu kanuni tedbirlerin alinmis
olmasi ile giiniimiiz modern hukuku ile karsilastirildiginda yasal diizenlemelerinin koruma amaglari
ayni olmakla birlikte, uygulama bigimlerinin oldukg¢a farkl oldugu ortadadir.

Sonug olarak tarimsal iiretimi siirdiiriilebilir kilmak icin gerekli yasal diizenlemeler ¢ikarilmadan 6nce
bu topraklarda yasamis toplumlarin diizenlemeleri incelenmeli ve onlardan faydalanilmalidir. Bir
tilkede kanun cikartilirken bu kanunun hem tilke yasalarina hem de diinya gerceklerine uygun olmasi
gerekir.
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TRANSKRIiPSiYON VE TERCUMEDE KULLANILAN ISARETLER

§ : Paragraflarin basini gostermektedir.

[ 1:Tabletin o kisminin kirik oldugunu géstermektedir.

() : Terclimelerin daha acik bir sekilde anlasilmasi icin yapilan ilaveleri gostermektedir.

[ () 1: Yuvarlak parantez icindeki kismin metnin duplikati ya da paralelinden tamamlandigini
gostermektedir.

< >: Metni yazmis olan katip tarafindan unutulmus olan isaretleri icine almaktadir.
< =>: 0nceki kelimenin es anlamini eklemek i¢in kullanilir.

.: Sesli harfler altinda ilgili isaretin kirik oldugunu géstermektedir.
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