JOURNAL of]

International Journal of Academic VValue Studies

(Javstudies)

ISSN:2149-8598 | Vol- 8, Issue: 11, pp. 141-150
www.javstudies.com | Javstudies@gmail.com
Disciplines: Business Administration, Economy, Econometrics, Finance, Labour Economics, Political Science,
Public Administration, International Relations

a
Py o
T

SURIYE KRiZi BAGLAMINDA OBAMA DONEMi TURKIYE-ABD
iLISKILERINDE DEGISEN GUVENLIK ORTAKLIGI

Obama Term Turkey-US Relations and Changing Security Partnership in The Context of
Syria Crisis
Yrd. Dog. Dr. Burcu SUNAR CANKURTARAN
Istanbul Universitesi burcusunar@hotmail.com

Ogr. Ferahsan Yaprak GENCKAYA
Yildiz Teknik Universitesi ferahsan@gmail.com

Cankurtaran Sunar, B. & Gengkaya, F.Y. (2017). “Suriye Krizi Baglaminda Obama Dénemi Tiirkiye-ABD Iliskilerinde
Degisen Giivenlik Ortakligi”, Vol:3, Issue:11; pp:141-150 (ISSN:2149-8598)

ARTICLE INFO 0z

Article History Kokenleri Osmanli dénemine kadar uzanan Tiirk-Amerikan iliskilerinde tarih boyunca inis ve
Makale Gelis Tarihi cikislar yasamis ancak iki tilke de birbiri i¢in kaybedilmemesi gereken degerli miittefikler
Article Arrival Date olmustur. 2000’li yillarla beraber ABD’'nin degisen Orta Dogu politikas1 ve Tiirkiye’nin bu
11/05/2017 cercevedeki yerinin belirsizligi ikili iliskilerdeki bu egilimin degistigi izlenimi yaratmigstir.

Makale Yayin Kabul Tarihi
The Published Rel. Date
25/05/2017

2008 yilinda Obama hiikiimetinin basa gelmesi ile yeni bir doneme girilmis, iligkilerin
taniminda “stratejik ortaklik” kavraminin yerine daha ileri diizeyde is birligini ifade ettigi
belirtilen “model ortaklik” s6ylemi gelistirilmistir. 2010 yilinda ortaya c¢ikan Arap Bahari ve
takip eden siirecte Suriye’de baslayan i¢ savas ile ikili iliskilerdeki yeni tanimin test edildigi

slireclerden gecilmistir. ABD’nin bolgesel giic olarak nitelendirilebilecek, tarihi mittefiki
Tiirkiye ile iliskileri Suriye Krizi taraflarindan PYD’ye (Demokratik Birlik Partisi) verdigi
destek ile sorgulanir hale gelmistir. Bu baglamda calismada, Suriye Krizi perspektifinden
Obama dénemi Tiirkiye-ABD iliskileri incelenmis ve miittefik iliskilerinin zedelendigi iddia
edilmistir. Calisma sonunda, Obama déneminde Tiirkiye-ABD iligkilerinin Suriye Krizi
ozelinde daha da ayristifi hipotezi dogrulanarak, “model ortaklik” kavraminin iginin
doldurulamadign ve iki iilke arasinda gilivenlik ortakhigindan ziyade ayrisan giivenlik
¢ikarlariin oldugu sonucuna varilmistir. ABD'nin izledigi pasif tutum ve bdlge unsurlar ile
hareket etme politikasi kapsaminda PYD’ye verdigi destek yakin dénemde degisecek gibi
goziikmemektedir. Bu baglamda, Tirkiye-ABD iligkilerinin kisa dénemde pozitif bir ivme
kazanmayacagl 6ngoriillmektedir.
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ABSTRACT

The history of Turkish-American relations, which can be traced back to the Ottoman era, has experienced ups and downs
throughout history but both countries have been valuable allies to each other that should not be lost. Along with the 2000s,
the US changing Middle Eastern policy and the ambiguity of Turkey in this new policy, has created the impression that the
bilateral relations have changed this tendency. In 2008, with term of the Obama government, a new turn was initiated and the
definition of relations have changed from "strategic partnership" to a newly developed rhetoric "model partnership" in which
the term expressed advanced kind of new association. In 2010, with the emergence of the Arab Spring and the beginning of
the Syrian Civil war in the following process, the utility of the new definition has been tested. The US relationship with his
historical ally Turkey, which could be defined as the regional power, has become questioned after US has begun supported to
PYD (Democratic Unity Party) which is one of the warring faction of the Syrian Crisis. In this context, this article analyzed
Obama term Turkey-US relations from the perspective of Syrian Crisis and claimed that the allied relations were deteriorated.
At the end of the article, the hypothesis of “during the Obama term the Turkey-US relations specific to Syrian Crisis were
disintegrated” was confirmed, the concept of "model partnership” was found inefficient, and the conclusion of the security
partnership relations were disintegrated rather than integrated has been reached. The US passive attitude and the US
support given to PYD as a part of acting with the regional actors policy has not seem to be changed in the recent period. In
this context, it is envisaged that Turkey-US relations will not gain a positive momentum in the short term.

1. GIRIS

Tirk-Amerikan iligkileri ilk olarak Osmanli déneminde ticaret faaliyetleri cercevesinde baslamis,
Soguk Savas doneminde ise giivenlik cikarlar1 temelinde ittifak iliskileri kurulmustur. Soguk Savas
donemindeki iki kutuplu sistemde Tiirkiye’nin, ABD liderliginde sekillenen Bat1 Blok'u icerisinde yer
almasiyla ikili iligkiler gelismis, NATO (Kuzey Atlantik Anlasmasi Orgiitii (North Atlantic Treaty
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Organization)) lyeligiyle de stratejik bir boyut kazanmistir. Soguk Savas siliresince Sovyet tehdidi
temelinde giivenlik kaygilariyla gelistirilen ittifak iliskisi, bu donemin sona ermesi ile olusan yeni
uluslararasi diizende 6zellikle Orta Dogu’yu i¢ine alan cografyada yeni is birligi alanlar1 yaratmas, ikili
iliskiler is birligi cercevesinde devam etmistir.

2000’1i yillara gelindiginde, 11 Eyliil olaylan ile birlikte uluslarasi iliskilerde meydana gelen kiiresel
kirilma, ABD’nin “terérle miicadele” kapsaminda degisen Orta Dogu politikasi ile Tiirkiye’nin bu
politikadaki yeri 6nem kazanmistir. George W. Bush hiikiimeti doneminde Orta Dogu bolgesinde oyun
kurucu olarak sahada yer alan ABD, Irak ve Afganistan’a askeri miidahalede bulunmustur. Bu dénemde
Tirkiye-ABD iligkileri, 6zellikle Tiirkiye'nin Irak’a asker gondermesini éngéren 1 Mart tezkeresinin
TBMM’'de (Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi) kabul edilmemesinin ardindan kritik bir slirece girmistir.
George Bush donemi boyunca benimsenen “ya bizdensiniz ya onlardan” yaklasimi uluslararasi arenada
ABD algisina zarar vererek iilkenin prestij kaybina ugramasina neden olmustur. 2008 yilinda
“inanabilecegimiz bir degisim” (Change we can believe in) slogani ile yonetime gelen Obama, tiim
diinyada oldugu gibi Tiirkiye’'de de iliskilerin daha yapici1 bir boyut kazanacagi inancini dogurmustur.

Soguk savas doneminden bu yana Tiirkiye ve ABD miittefik iliskisinin taniminda kullanilan “stratejik
ortaklik” kavraminin, 6zellikle George Bush déneminde koétiilesen iliskiler dogrultusunda, asinmasi ve
ikili iliskilerdeki ayrismanin gozle goriiniir hale gelmesi nedeniyle yeniden tanimlanmistir. Obama
hiikiimeti goreve geldiginde ikili mittefik iliskilerinin tanimlanmasinda “model ortaklik” kavramini
doneminde yeni tanimlar ve politika girisimleri ile gelistirilmeye ¢alisilmis, bu girisim Arap Bahari
baslangicinda ve olaylarin Suriye’ye sicramasina kadar basarili seyretmistir. Ancak, Suriye Krizi ile ikili
iliskilerde daha karmasik bir siirece girilmistir. 2010 yilinda baslayan Arap Bahar ve takip eden
slirecte yasanan Suriye Krizi ile Orta Dogu Bolgesi'ndeki giic dengeleri degismistir. Mevcut krizin
taraflarinin ¢oklugu ve belirsizligi ise olay1 daha da karmasik hale getirmistir. Diinya politikasina yon
veren ABD’nin bélgeye yonelik politikalarinin incelenmesi ise degisen giic dengelerinin anlasilmasi
acisindan 6nem arz etmektedir. Olaylarin baslangicinda ortak politika yiiriiten Turkiye ve ABD
iliskileri, ABD'nin PYD'’yi (Demokratik Birlik Partisi) destekleyen politikalarinin ardindan ayrismaya
baslamistir. Bu baglamda, ortak hedef ve ortak menfaatlerin korunmasi, aynmi hedefe ulasma
konusunda miisterek hareket edilmesi gibi amaclar iceren stratejik ortaklik kavrami, Tiirkiye-ABD
iliskilerini tanimlamakta dogru bir kavram midir ve ne derece basarili olmustur konular1 ¢calismada
cevap aranan sorular olmustur.

Calismanin hipotezi Obama doneminde Tiirkiye-ABD giivenlik ortakliginin degisime ugradigidir. Bu
degisim ise Suriye krizi lizerinden incelenecektir. Bu cercevede calismada ABD dis politikasi ve
Tirkiye-ABD iliskilerinin gelisimi incelenecek ve ikili iligkileri seyrinin Obama dénemindeki analizi
Suriye Krizi perspektifinden ele alinacaktir

2. SURIYE KRiZi ONCESI OBAMA DONEMI TURKIYE-ABD iLISKILERI

2008 yili secimlerinde secimi kazanan Barrack Obama 2009 yili Ocak ayinda gorevi George W.
Bush’dan devralarak ABD’nin 44. Baskani olmustur. ABD’nin ilk siyahi bagkani olmasi, ABD siyasi
tarihi acisinda onemli bir gelismedir. Goreve gelmesinin akabinde ilk miilakatin1 bir Arap
televizyonuna vererek dis politikada diplomasi ve ¢éziimden yana oldugunu belirtmistir. (Albright,
s.4)

Obama’'nin kendi adiyla anilan 6zel bir doktrini bulunmamasina ragmen dis politika ajandasinin W.
Bush Doktrini'nden olduk¢a farkli oldugu izlenimi uyanmustir. Onleyici savas (preemptive war)
ilkesine dayanan W. Bush Doktiri'ni terérizme karsi savas soOylemi ile Afganistan ve Irak
miidahalelerinde bulunmus, Orta Dogu bolgesinde destek goren radikalizmin sebebini demokrasi
yoksunlugu olarak tanimlamis ve boélgede reform yoluyla siyasal doniisiim hedeflemistir. W. Bush’'un
aksine yapict soyleme sahip olan Obama’nin, ABD'nin dis politikada Orta Dogu’da arkadan
yonlendirme (leading from behind) siyaseti ile ABD’nin bolgede dogrudan gii¢ kullanima kars1 bir
durus sergileyerek yerel unsurlar ile hareket etme politikasini benimsedigi gozlenmistir. (Ford,
2010,s.464)

Obama’nin yapici soéylemleri biitiin diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de ABD-Tiirkiye iliskileri adina
pozitif gelismelerin yasanabilecegi algisini olusturmustur. Bu dénemde Tirkiye’de Ahmet Davutoglu
disisleri bakanligi gorevine gelmistir. Baskanlik secimlerinden 6nce Obama'nin secim vaadleri
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arasinda yer alan baslica konular sunlardi: El-Kaide ve Taliban rejimini bitirmek, Irak’taki savasi
sonlandirmak, enerji giivenligini saglamak, 21. yiizyil kiiresel meydan okumalarina cevap verebilmek
adina ABD’nin miittefik iliskilerini yeniden insaa etmek ve haydut devletler olarak tanimlanan
devletlerin ve terdristlerin niikleer silahlara erisimini engellemektir.(Boys, 2014, s.828) Bu sartlar
altinda bolge politikalar1 ile kesisen konumu Tirkiye'yi jeopolitik pozisyon olarak ABD dis
politikasinda 6nemli hale getirmistir.

Obama’nin dis politika anlayis1 ve Tiirkiye’ye bakis acis1 Bush’'un yaklasimindan farkli sekillenmis ve
bu bakimdan Tiirkiye ile iliskilerini stratejik ortakliktan farkli bir boyuta tasimayr amaclamistir.
Tirkiye-ABD iliskilerinde sik sik dile gitirilen stratejik ortalik kavrami iki tilkenin ortak ¢ikarlarinin
yaninda ortak degerlerinin de var oldugunu belirtmekte ve iliski bicimini tanimlamaktadir.
Partilerden bagimsiz uzun donemli ittifak iliskisini tanimlayan bu kavram, kapsaml hedef ve koklii
¢ikarlar1 belirtmektedir. Bu kapsamda, stratejik ortaklik iliskisinde kontroliin paylasilmasi, kararlarin
birlikte alinmas1 6n goriiliilerek, ortaklar birbirlerinin mefaatlerini koruma noktasinda ortak politika
ylriitmektedir. Ortaklik egitim ve medya kurumlari, sivil toplum kuruluslar gibi devler dis1 aktorler
arasi iliskiler ile de desteklenmektedir. (Aras, Aliriza, 2012, s.6) Ancak, 1 Mart tezkeresinin bir
anlamda Tiirk-Amerikan iliskilerinde stratejik ortakligin sonu olarak ifade edilmistir.

Obama 2009 yilinda yonetime gelmesinden sonra ilk denizasir ziyaretini Tiirkiye'ye gerceklestirerek
ortaya koymus, ikili iligkileri “model ortaklik” olarak tanimlamistir. Konsept olarak “model ortaklik”
tanimina gore, ikili iliskilerin artik giivenlik boyutundan daha genis alanlar1 kapsayacagini ifade
etmistir. Model ortaklik kavrami anlam olarak temelde karsilikli anlayis ve dialog birligi saglamasi
olarak tanimlanmaktadir. Kavram, ilk olarak Obama’nin Tirkiye ziyareti sirasinda, iki miittefikin ortak
deger ve hedeflerini gerceklestirilmesi dogrultusunda daha yakin is birligi icerinde olmasi vizyonu
olarak tanimlanmistir. (Aras, Aliriza, 2012, s.8) Miittefik iliskilerinin taniminda uzun zamandir
kullanilan "stratejik ortakhik” ile karsilastirildiginda, model ortaklik kavrami, ABD ile Tirkiye
arasindaki iligkiyi bir adim daha ileri gotiirmeyi amaglamis, kiiresel bir giic ile iddiali bir bolgesel gii¢
arasindaki yakin isbirligini vurgulamistir. Model Ortaklik kavrami Arap Bahar1 siiresince
belirginlesmistir. (Kurtbag, 2015, s.191) Stratejik ortaklik kavrami gibi model ortaklik kavraminin da
Tirk-Amerikan iliskilerinin tanimlanmasi noktasinda ne derece yeterli oldugu ve olasi sorunlu
yonlerinin neler oldugu konulari calismada ele alinacaktir.

Turkiye-ABD arasinda II. Diinya Savasi’'ndan sonra kurulan stratejik ortaklik, Soguk Savas sonrasi
donemde ortak diisman ve tehdit kavraminin yok olmasi ve uluslararasi sistem degisikligi nedeniyle
soylem diizeyinde kalmistir. 1 Mart 2003 yilindaki tezkere olayi ile ise s6ze dokiilmese de bu stratejik
ortaklik sonlanmis ve bu tarihten sonra Tiirkiye-ABD iligkileri tekrar istenilen diizeye getirilememistir.
Turkiye'nin AKP (Adalet ve Kalkinma Partisi) doneminde benimsedigi “komsularla sifir” sorun
politikasinin Iran’1 da icermesi, zaman zaman ABD'’yi rahatsiz etmistir. (Larrabee, 2011, s.6) Tiirkiye
genelde Iran’in niikleer silah sahibi olmasim istemediginin altim cizerken, iilkeye yaptirim
uygulanmasini yerine diplomasi kanaliyla sorunun ¢oziilmesi gerektigini vurgulamistir. Bu bakimdan
ABD'nin yaklasimindan ayrilan Tiirkiye, 17 Mayis 2010 tarihinde Brezilya ve Iran ile Tahran
Anlasmasim imzalamistir. (Kurtbag, 2015, s.191) ABD Iranin uranyum zenginlestirmesinin
durdurulmasina iliskin yeteri kadar madde ve yaptirim olmamasi nedeniyle anlasmayi sorunun
¢6zUmi acgisindan tahmin edici bulmamistir. Genel anlamda Niikleer Zirvede ki kararlar, Washington’
oldukca rahatsiz etmigtir. Tahran Anlagsmas’nin imzalanmasimin ardindan ABD, Iran’a yaptirim
uygulama talebinden vaz ge¢meyerek konuyu BMGK (Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi)'ne
tasimistir. BMGK’'ne bu donemde iki yilligina gecici iliye olan Tiirkiye ve Brezilya ise, Tahran
Anlasmasi’'min gecersiz kalacagl tezini savunarak, BM’in 9 Haziran 2010 tarihinde iran’a yénelik
yaptirim uygulanmasi kararina hayir oyu kullanmistir. Tiirkiye'nin BMGK’daki oylamada, 5 daimi
liyenin olumlu oyunun aksine hayir oyu kullanmasi ABD y6netimini rahatsiz etmistir. ABD’nin model
ortaklik kavrami iki devletin esit bir iliski modelini tanimlamaktan ziyade, hiyerarsik iliskileri
tanimlayan bir kavram algis1 yaratmistir. Bu bakimindan, Tiirkiye “model ortaklik” kavramindan
tatmin olmamugtir. ikili iliskilerde hala Soguk Savas refleskleri ile hareket eden ABD’nin, Tiirkiye'nin
bolgesel gii¢c olma girisimlerini desteklemedigini séylemek yanlis olmaz (Yilmaz, 2010).
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3. ARAP BAHARI VE SURIYE KRiZi

2010 yilinda Tunus’lu bir protestocunun kendini atese vermesi ile baslayan ve bir anda toplu bir
protesto olusumuna déniisen bu hareket biitiin diinyanin dikkatini ¢cekmis ve Orta Dogu i¢in yeni bir
donemin baslangici olmustur. Yillardir yonetimde bulunan liderlerin diktatorliigiine, varolan siyasi
yozlasmaya, enflasyona, isssizlige ve genel olarak kotii yasam kosullarina bir baskaldiri olarak ortaya
c¢ikan olaylar, sosyal medyanin yayginlasmasi ve kolay ulasilabilir teknolojinin etkisiyle Libya, Misir,
Suriye basta olmak iizere neredeyse biitiin Arap ilkelerini icerisine alan siyasi bir ayaklanmaya
doniismiistiir. Yakin donemde bagimsizliklarini kazanan bu iilkeler, dogal kaynaklar1 bakimindan
diinya rezervlerinin biiylik bir boélimiini elinde bulundurmasina ragmen bu zenginligini halklar
arasinda dogru oranda paylastiramamis, halk otoriter rejimlerin gélgesinde temsil mekanizmasini
elinde bulunduramamistir. Soguk Savas déneminde biiyiik giic oyunlarinin merkezinde bulunan Orta
Dogu bolgesi, etnik cesitlilige bagli catismalarin da temelinde yer almistir. Bu nedenle Arap Bahari
olarak adlandirilan bu hareketin ortaya ¢cikmasi sasirtici bir gelisme olmamistir. Arap Bahari seyri ve
gelismeleri dogrultusunda kimi kesimler tarafindan “Arap Soguk Savasi” olarak da
adlandirilmistir.(Ryan, 2012)Domino etkisiyle yayilan bu hareketin gidisati her iilkede farklh bir
sekilde gelismistir. Domino etkisiyle yayilan bu hareketin gidisati her iilkede farkli bir sekilde
gelismistir.

Arap Baharr'nin bir pargasi olarak 2011 yilinin Mart ayinda Besar Esad yonetimine karsi baslayan
protesto gosterileri, Esad’'in muhaliflere kars1 yiriittiigii siddetli karsilik verme politikasinin sonucu
olarak kanh bir i¢ savasa doniigmiistiir. Bu miicadele Rusya, Cin ve iran gibi kiiresel ve bolgesel
glclerin Esad rejimine destek vermesi ile birlikte adeta Soguk Savas dénemindeki giic miicadelesini
andiran bir boyuta ulasmistir. Bugiine kadar on binlerce kisinin hayatini kaybettigi krizde milyonlarca
kisi basta Tiirkiye, Irak, Lilbnan gibi bolge iilkeleri ve diger tilkelere go¢ etmek zorunda kalarak
siginmacit konumunda bulunmaktadir. Tunus lideri Zeynel Abidin Bin Ali, Misir lideri Hiisnii Miibarek,
Libya lideri Muammer Kaddafi gibi uzun yillar iktidarda kalmis otoriter liderlerin bile iktidarlarini
kaybettigi bu olaylarda Esad rejimi varhigini siirdiirmektedir. (Aktas,2012)

Suriye’de Arap Bahar’'min baslamasinin ardindan rejim karsiti eylemler yapan halk orgiitlenme
faaliyetlerine baslamistir. Rejim karsiti muhalefet temel olarak {i¢ gruptan olusmaktadir. Bunlar, iliml
mubhalefet, Kiirt gruplar ve radikal cihatgi gruplardir. Ihmli muhalefetin cati 6rgiitii Ozgiir Suriye
Ordusunun (0SO) da bagh oldugu Suriye Ulusal Koalisyonu(SUK)’'dur. Ozgiir Suriye Ordusu rejim
ordusundan ayrilan bir grup asker tarafindan 2011 yilinda kurulmustur. (Lister,2016)

Genel olarak ABD iist diizey temsilcileri Suriye Krizi'ne dair uluslararasi sdylemlerinde muhalefeti
desteklediklerini agik¢a belirtmistir. Ornegin ABD Disisleri Bakan Hillary Clinton, Suriye muhalefetine
45 milyon dolarlik bir yardim s6zii vermis, bu yardimin 30 milyon dolarlik kisminin savunma
yardimlarindan olusacagini agiklamistir. 2012 yilinin 2 Kasim tarihinde Clinton, Avrupa ziyareti
esnasinda Konsey’e yonelik temsil hususunda rejime karsi daha genis katilimli bir muhalefet
olusturulmasina yoénelik elestiriside bulunmustur. Bu gelismenin ardindan, Suriye Ulusal Konsey'i
Doha’da temsil yelpazesini genisletmek amaci ile toplanmistir. Bu baglamda SUK baskanligina
Hiristiyan asilli George Sabra secilmistir. Rejime karsi olan tiim muhalefet gruplarindan temsilcileri
biinyesine dahil eden yapi, Suriye Devrimi ve Muhalefet Giicleri Ulusal Koalisyonu ismi ile
yenilenmistir. (Lister, 2016)

Ulkedeki Kiirt gruplar ise diger muhaliflerden farkli bir yapilanmaya gitmis, Irak’taki Kiirt olusumunun
benzeri bir 6zerklik modeli amaci ile kendisini diger muhaliflerden ayr1 konumlandirmistir. Yogun
olarak iilkenin kuzey dogusunda yasayan kiirt azinliklari, yonetim tarafindan uzun yillar iilkenin
parcasi olarak gorilmemis ve vatandaslik hakk: elde edememistir. Suriye Krizi ile birlikte talep edilen
reformlarla, yonetim yaklasik 300 bin Kiirt kokenli Suriyeliye vatandaslik vermistir. Sam yonetimi
Kiirt kokenli Suriyelilerin rejim karsiti olusumlara entegre olmasini engellemek amaciyla, bolgede PKK
teror orglti ve PYD ile isbirligine gitmistir. (Yavuz, Erdurmaz, 2012)

Iimh muhalefet disinda radikal Islamci muhalif gruplarin basinda ise ISID gelmektedir. Onceki
béliimlerde izah edildigi gibi, ISID El-Kaide 6rgiitii ile baglantil olarak ortaya ¢ikmistir. Yoéntem ve
temsil konularinda El-Kaide ile ayrisma yasamasinin ardindan orgltle baglantis1 kesilmistir. El-
Kaide’'nin Suriye faaliyetlerini ise El-Nusra teror orgiitii yiriitmektedir. (Giiler, 2014)

International Journal of Academic Value Studies ISSN:2149-8598 Vol: 3, Issue: 11 pp-141-150

144



Javstudies@gmail.com International Journal of Academic Value Studies

Kisaca Suriye Esad rejimine karsi yiiriitiilen i¢ savasta muhalefet biitiin olmaktan ¢ok ayr1 ve uzak bir
noktadadir. Muhaliflerin ve onlar destekleyen tilkelerin ¢oklugu, birbirlerinden farkli hedeflerinin
olmasi ve ortak hareket edememeleri bu zamana kadar Esad rejiminin ayakta kalmasinin en 6nemli
unsurlarindan birisi olmustur. Cok sayidaki muhalif grubun birbirinden bagimsiz yapisi, tllkedeki
ayrismay1 derinlestirmistir. (White, 2013,s.8) Tunus ve Misir’da gecis doneminde muhalefete liderlik
eden bir aktor olarak ordu 6ne ¢ikarken, Suriye’de bu anlamda muhalefete 6nciiliik edebilecek bir lider
kurum bulunmamaktadir. Suriye’deki muhalefete bakildiginda rejime alternatif olabilecek gii¢lii bir
liderlik goriilmemektedir. Bu baglamda, Suriye’de muhalefet kanadi dis devletlerin miidahalesi
olmaksizin yeni diizende iktidarin ne sekilde olusturulmasi gerektigini belirleyememeleri a¢isindan
elestirilmektedir. (White, 2013, s.9)

4. TURKIYE’NIN SURIYE POLITIKASI

Suriye yaklasik 911km ile Tiirkiye’'nin en uzun kara sinirina sahip oldugu komsu iilkesidir.
(Uzgel,2002) Bu nedenle de yasanan gelismeler Tiirkiye'yi cografi, jeopolitik, siyasal, ekonomik
acilardan oldukca etkilemektedir. Yani basinda 2011 yilindan bu yana ¢ogalarak artan siddet ve kriz
ortami Tirkiye'nin dis politika 6nceligi haline gelmistir.

Tirkiye, Suudi Arabistan ve Katar ile birlikte Suriye’ye dis miidahaleyi gerekli géren kampta yer
almaktadir. Iran ile ciddi sorunlar yasayan Suudi Arabistan, Suriye’de gerceklesecek olasi rejim
degisikliginin Iran’1 da zayiflatacag: teziyle bu miidahalenin savunucusu konumundadir. (Kibaroglu,
2011)

Tirkiye'nin demokratiklesme c¢agrilarina cevap vermeyen Suriye'nin lilkedeki ayaklanmalara
gosterdigi siddetin her gecen giin artmasi, lilke icindeki muhalefeti daha da kiskirtmistir. Ancak
tilkedeki muhalefet birbirinden mezhepsel ayrisma basta olmak iizere cografi, siyasi ve etnik olarak da
farklidir ve bu farklihik Esad’a kars birlik olunmasini giiclestirmektedir. Onceki béliimlerde belirtildigi
gibi Suriye’deki en giiclii muhalefet kolu olarak bilinen SUK'un Kiirt muhalefetle ortak paydasi
bulunmasi olasiligi cok diisiiktiir. Silahli isyancilarin cogunun ise 0SQ’yla iliskisi diisiik diizeydedir ya
da hi¢ baglantis1 bulunmamaktadir. (Aktas, 2012)

Tirkiye i¢in Suriye Krizi ekonomik zararlarin yani sira iilkede ¢ok biiyiik bir glivenlik zaafiyeti
olusmasina da sebep olmustur. Suriye’deki de facto durum terdr faaliyetlerinin Tiirkiye’ye yayillmasina
neden olmustur. Ozellikle Suriye’nin, Tiirkiye ile iliskilerin gerilmesinin ardindan, 1998 yih 6ncesinde
basvurdugu PKK’ya destek verme politikasina geri doéndigi soylentileri iliskilerin daha da
negatiflesmesine sebep olmustur.

Turkiye'nin Arap Baharr'nin Suriye’de farkli seyredebilecegini dngérememis oldugunu belirtmek
yanlis olmaz. Misir, Tunus ve Libya gerceklesen iktidar degisikliklerinin benzerinin Suriye’'de
gerceklesecegini diisiinen Tiirkiye, politikalarini bu varsayim iizerinden sekillendirmistir. Tiirkiye’nin
Suriye Krizi'nde rahat dis politka alternatifleri uygulamasini engelleyen en dnemli unsurlar; giivenli
bélge teklifinin kabul gérmemesi, yasadigi siginmaci krizi, ISID ve PKK temelli teror sorunlaridir.

Bu siddetten kacan Suriyelilere sinirlarini agan Tiirkiye cok biiytik bir sorumlulugun da altina
girmistir. Tiirkiye sinirlarindan giris yapan her Suriyeli vatandasa “gecici koruma statiisii” vererek, bu
konuda “a¢ik kapi politikas1” uygulamistir. Kasim 2016 tarihi verilerine gore siginmacilara yaklasik
olarak 6 milyar dolar harcamistir. (Kap, 2014)

29 Nisan 2011 tarihinde ilk siginmaci kafilesini kabul eden Tirkiye, bu kabuliin {izerinden iki yil
gecmeden toplamda 400.000 Suriyeliye sehirinde, 600.000 Suriyeliye ise siginmaci kamplarinda ev
sahipligi yapar hale gelmistir. Bu rakamlarla Tiirkiye, Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek
Komiserligi'nin yayinladig1 rapora gore siginmaci Suriye vatandaslarinin en yiiksek oldugu ikinci tilke
konumunda yer almistir. Tiirkiye’nin ilk asamadaki beklentisi, kabul ettigi siginmacilarin sorunun hizh
bir siirecle ¢éziimlenmesinin ardindan iilkelerine dénecegi yoniinde olmustur. Ancak ardi arkasina
gelen goc dalgalar1 ve siddetlenen i¢ savas bu beklentinin iyimser bir yaklasim oldugunun
anlasilmasini saglamistir. (Kiris¢i,2012) Mevcut kaynaklarini Suriyeli si§inmacilara harcayan hiikiimet,
yardima muhta¢ Turk vatandaslar tarafindan elestirilmektedir. Tiirkiye, 372 milyon dolar yardim
talebiyle BM’'nin Bolgesel Miidahale Plani'na dahil olmasina ragmen, bunun sadece ylizde 32’lik
kismini finanse edilmistir. (Kap, 2014)Yasanan siginmaci krizi Tiirkiye'ye ekonomik, sosyolojik
boyutlarda yiikiimliilik ve zarar getirirken giivenlik problemi hat sathaya ulasmistir. Turkiye
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sinirindan kitleler halinde siginmacilarin girmesi, ¢catismalar nedeniyle topraklarina atesli unsurlarin
isabet etmesinin yanisira sinirinda PKK uzantisi yapilanmanin gii¢ kazanmasi, ISID teror o6rgiitiiniin ve
PKK'nin iilke icinde birbiri ardina teror eylemleri gerceklestirmesi problemleriyle karsi karsiya
kalmstir.

Suriye’de patlak veren i¢ savastan faydalanarak orgiitlenen PYD, merkezi Suriye yonetimi ile girdigi
angajman sayesinde kisa siirede Tiirkiye sinirina yakin bolgelerde niifuz alanini genisletmistir.
Uluslararasi kamuoyunda PYD, PKK’'dan ayr1 bir yapilanma oldugu ve Suriye’deki Kiirtleri temsil
ettikleri soylemini gelistirerek kendisine mesruiyet kazandirmistir. Biitiin bu gelismeler yasanirken
Tirkiye’de sonlanan ¢6zlim siireci akabinde PKK teror faaliyetlerini arttirmistir. Bu dénemde Ankara
PYD'’yi PKK orgiitiiniin bir uzantisi olarak tanimlamistir.(Mercan, 2010)

ABD'nin stratejisi temelde Rusya’'nin Baas rejimine destek vermesi ve muhalefete karsi hava
saldirilan diizenlemesi ile farkhlasmis, destek biiyiik élgiide ISID ile ¢atisma halinde olan PYD'’ye
kaydirilmistir. ISID’in 2014 yilindaki Kobani saldirilar: ise ABD destegi icin 6nemli bir kirllma noktasi
olmustur. ABD bu tarihten sonra bolgede PYD’ye destegini hizlandirmistir. ABD’nin ISID’le miicadele
kapsaminda verdigi hava destegi ve mithimmat yardimlar: sayesinde PYD boélgede dnemli bir konuma
gelmistir. Bu bakimdan, Suriye’deki giic dengesi biiyiik 6lciide PYD'nin lehine degismistir.Rojava
olarak adlandirilan Afrin, Kobani ve Cizir'den olusan bolgeyi kantonlara ayiran PYD yapilanmasi, 2013
yilinda o6zerklik ilan ettigini agiklamistir. (Cumhuriyet) Bu durum Tiirkiye'nin stratejik kaygilarinin
artmasina neden olmus ve PYD tehdit algisinda en iist siraya yerlesmistir. ABD vasitasiyla tonlarca
askeri techizata ulasan, Tiirkiye sinir1 boyunca etki alanini genisleten yapi, Tiirkiye’nin Firat'in
batisimin kirmizi ¢izgisi oldugunu belirtmesine ragmen ISID’le miicadele kapsaminda Menbig'e
ilerlemis ve kontrolii ele gecirmistir. Tiim bu gelismeler Tiirkiye’'nin Suriye’nin toprak biitiinligiintin
saglanamayacagi endiselerini arttirmistir.

Bolgede PKK giiclenirken Tiirkiye icin biiyiik tehdit unsuru olan bir baska aktér ISID ortaya ¢ikmistir.
Bir yandan PYD’nin diger yandan ISiD’in egemenlik iddialar Tiirkiye icin Suriye kaynakl tehdiklerin
artmasina neden olmus, adeta Esad rejiminin olusturdugu tehdidi golgede birakir hale gelmistir.
(Giiler, 2014)

Tirkiye'de gerceklesen ¢ok sayida teror eylemi ve yasanan kayiplar Ankara'nin bolgeye miidahalesini
zorunlu hale getirmistir. Bu baglamda, Tiirkiye BM’'nin ISID’le miicadele kapsaminda almis oldugu
kararlar ve BM Sozlesmesi'nin 51. Maddesini gerekce gostererek Firat Kalkani Operasyonu'nu 24
Agustos 2016 tarihinde OSO ile birlikte baslatmistir. (BBC) Tiirkiye’nin ugusa yasak giivenli bélge
talebi kabul gérmemis, Suriye’deki i¢ karmasa Tiirkiye'deki teror faaliyetlerini tetiklemistir. Firat
Kalkani Operasyonu Turkiye icin gerekli bir aksiyon haline gelmistir.

Bu kapsamda, Tiirkiye OSO ile yiiriittiigii operasyonda ISID kontroliindeki El-Bab ve Cerablus
bolgelerini kisa siirede ele gecirerek bolgeyi teror unsurlarindan temizlemistir. Boylelikle bir anlamda
Turkiye'nin istedigi giivenli bolge “de facto” olarak kurulmustur. Tirkiye Cumhurbaskani Recep
Tayyip Erdogan tarafindan 29 Mart 2017 tarihinde harekatin tamamlandigi ve basarili olundugu
aciklanmistir.(Habertiirk)

Operasyonun tamamlanmasinin ardindan Ankara boélgede bir sonraki hedefinin Menbi¢ oldugunu
aciklamistir. Menbi¢ bolgede bir cok yonden stratejik 6éneme sahiptir. Bu bakimdan Tiirkiye, PYD'nin
faaliyetliyetlerindeki kirmizi ¢izgisinin PYD’nin Firat Nehri'nin batisina gegmemesi olarak belirtmistir.
Ancak PYD, ISID’le miicadele kapsaminda Firatn batisinda yer alan Menbi¢'in kontroliinii ele
gecirmistir. Tiirkiye sinirina sadece 40 kilometre uzaklikta bulunan Menbi¢ kentinde i¢ savas 6ncesi
yapilan niifus sayimina gore yaklasik 100 bin kisi yasamaktadir. Cogunlugu Stinnilerin olusturdugu
kentte Arap ve Kiirtler yasamaktadir. Kent ilk olarak, 2014 yilinda ISID’in kontroliine, 2016 yilinda ise
ABD’nin destegi ile Kiirt gruplarin olusturdugu Suriye Demokratik Gii¢leri'ne (SDG) bagli Menbig
Askeri Konseyi'nin denetimine ge¢mistir. (BBC)

Ankara yodnetiminin PYD’nin Menbic¢’teki varligi konusundaki en o6nemli tehdit kaygis1 PYD
kontroliindeki Afrin ve Kobane boélgelerinin birlestirilerek Suriye’nin kuzeyinde bir Kiirt koridoru
olusturulmasi ihtimalidir. Tiirkiye, Menbic'in ISiD'ten temizlenmesinin ardindan PYD’nin Kkenti
birakmasi ¢agrisinda bulunmaktadir. Kiirt gruplar icin de kantonlarin etkilesimi acgisindan stratejik
olarak yiiksek oneme sahip boélge hala PYD kontroliinde bulunmaktadir. Tirkiye'yi Suriye'nin
kuzeyindeki PYD olusumuna odaklanmasina neden olan en 6nemli sebep, uzun vadede PYD’'nin
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bolgede etkin bir aktoér haline gelmesi olasiligdir. Bu durumda PYD, Tiirkiye’deki PKK yapilanmasi ile
baglantili, uluslararasi sistemde etkin ve mesru bir aktor haline gelerek giiney sinir1 boyunca Tirkiye
ile komsu olabilecektir.(Giirson, 2016)

Tiurkiye acisindan operasyonlarin temel amaci, simirinda giivenli bolge olusturarak siginmaci
akinlarini Suriye’de tutulmasini saglamak ve Tiirkiye icindeki siginmacilarin da bu bélgeye doniisiinii
saglamaktir. Ayrica, ISID terér orgiitiinii sinir bélgesinden temizlemek, PYD’'nin niifuz alnindaki
birbirinden ayr1 boélgelerini birlestirmesine engel olmaktir. (Giirson, 2016) Bu giivenlik hedefleri
dogrultusunda Tiirk ordusunun Suriye’de yeni bir operasyon yonetip yonetmeyecegi ontimizdeki
donemde netlik kazanacaktir. Ancak, stiphesiz Tiirkiye boyle bir miidahale 6ncesinde bolgedeki biiyiik
giicler, ABD ve Rusya ile uzlagsmalidir. Tiirkiye-ABD giivenlik ortakliginin Suriye Krizi ile ne sekilde
degistiginin analizi acisindan ABD’nin Suriye politikasinin incelenmesi 6nem arz eder.

5. ABD’NIN SURIYE POLITIKASI

Arap Bahar siireci boyunca Obama yoOnetiminin Suriye Krizi istisna olmak iizere net bir tavir
takindigini ifade etmek yanlis olmaz. Genel sdylem olarak yonetim, ilk giinden itibaren protestoculara
karsi siddet kullanilmamasi gerektigini ifade ederken halkin evrensel insan haklari ile ilgili taleplerine
saygl duyulmasi gerektiginin altini ¢izmistir. Washington genel a¢iklamalarinda, merkez yonetimlere
reform baskis1 yaparken bolgede degisimin kac¢inilmaz oldugunu ifade etmistir. Bu baglamda, ABD
Bush yonetiminin boélgede yarattifi olumsuz imajin farkinda bir tavir segileyerek temelde imaj
kaygisina dayanan agiklamalarda bulunmustur. ABD, Irak ve Afganistan’daki negatif imaji nedeniyle
bolgede yasanan gelismelerde 6n planda olmak istememis, bunun yerine “arkadan liderlik” (leading
from behind) politikasi benimsemistir. Bu politikanin ilki Libya 6rneginde goriilmiis, Libya’'daki
faaliyetlerde Fransa o6ne ¢ikarilmistir. Suriye’de baslayan ayaklanmalarda ise ilk donemde agirlik
Tirkiye’ye verilmistir. (Oran, 2013, 5.332)

ABD Suriye’deki krizinin baslagicinda siirecin Arap Bahari hareketinden etkilenen diger bolge
tilkelerindeki gibi akacag dngdrmiistiir. Ancak, muhalefetin renginin ve Esad rejiminin bu hareketlere
kars1 verdigi tepkilerin seyrinin degismesinin ardindan boélgede demokratiklesme yanlisi tutumu
dogrultusunda tavir sergilemistir. Obama’nin Suriye politikasinin ¢ok tutarli seyretmedigi tespitini
yapmak yanlis olmaz. Esad rejiminin akibeti konusunda 6nce Esad rejiminin gitmesi gerektigini
belirtmis, sonra Esad yonetiminin dahil oldugu bir gecis siirecine sicak yaklasmis ve konuya net bir
yaklasim getirmeyerek muglak a¢iklamalarda bulunmustur.

Obama yonetimi Esad rejiminin ayaklanmalar1 kimyasal silah kullanarak bastirma ihtimali
dogrultusunda bu konuda agiklama yapmistir. Nitekim 2012 yilinda yayinlanan raporlarda Esad
rejiminin biiylik miktarda kimyasal silah transferi yaptig1 ve kullanima hazir hale getirdigi bilgisi
tizerine ABD bu konunun kendisi i¢in “kirmizi ¢izgi” oldugunu belirtmistir. Béyle bir durumda ABD’nin
askeri miidahalede bulunacagi sdylemlerini yinelemistir. Obama'nin uyarilarina ragmen, Suriye
ayaklanmalarin bastirilmasinda bir dizi kimyasal silah kullanimina baslamistir. Agustos 2013'teki
saldiridda 400’t cocuk toplam 1.400't askin sivil hayatini kaybetmistir.(Blewitt, 2013) Disisleri Bakani
John Kerry’'nin konuyla ilgili sert agiklamalar1 bolgede Amerikan askeri miidahalesinin olacagi izlenimi
yaratsa da Obama aninda miidahale baslatmak yerine, olay1 Kongre’'nin onayina sunmus ve Kongre
boyle bir girisimi desteklemeyecegini belirtmistir. Bu sebeple Obama’nin Suriye’de kimyasal silah
kullanimi konusundaki politikasi basaril bir yaklasim olmamuistir. .(Blewitt, 2013)

Kimyasal silah kullanimu ile ilgili gelismenin ardindan giindeme gelen diger bir konu ABD'nin Esad't
devirmek icin Suriye direniscilerine yaptig1 yardimi siirdiiriip siirdiirmeyecegi konusu olmustur. 2012
yilinda Obama pek cok kisi i¢in sasirtici bir hamle olarak degerlendirilen bir karar almistir. Disisleri
Bakani, Savunma Bakani ve CIA Direktorii'niin tavsiyesinin aksine Suriye isyancilarina sagladigi biiytik
yardimlardan vazgec¢mistir. Temelde Obama, Esad'in gitmesi yoniindeki tutumunu degistirmemistir.
Amerikan desteklerinin kabul edilebilir bir maliyetle Esad’in yonetimi birakmasini saglayip
saglayamayacagini sorgulamistir. Obama i¢in Esad, Kaddafi'nin Libya'sindan farkli olarak, etkili bir
orduyla savasmaya istekli ve iran, Rusya gibi énemli miittefikleri olan bir lider konumunda yer
almaktadir. Obama agisindan Esad’in Amerikan destekli bir ¢aba ile gorevden alinmasi girisimi,
ABD’nin Esad’in miittefiklerini direkt karsisina almasina sebep olabilecek koétii bir politika olarak
degerlendirilmistir. (Sen,2013)
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Obama'min Suriye ayaklanmasina gosterdigi temkinli politika teroér érgiitii ISID’in  ortaya cikisi ile
degismistir. ISID’in sahneye ¢ikmasindan sonra Obama, 6rgiitle miicadelede kapsamindaki politikasini
bolge usunsurlari ile miicadele edilmesi ve hava operasyonlar ytriitilmesi olarak aciklamistir. ABD
Kongresi bu dogrultuda, 02 Aralik 2014 tarihinde ¢ikardigl yasa ile 31 Aralik 2016 tarihine kadar
bolgeyi korumak adina Irak hiikiimeti ile iliskili bulunan giivenlik giiclerini egitme izni vermistir.
(Giiler, 2014) ABD Baskan1 Obama ISID’le miicadele kapsaminda yol haritasini, kara birligi ile olmasa
da bolgeye dogrudan Amerikan miidahalesi yapilmasi ve isyancilara destek verilmesi olarak
belirlemistir. Baslangicta, ISID’e karst Amerikan destegi Irak’in Erbil kentindeki ABD diplomatik
personeli ve dini bir azinlik olan Yezidileri korumak amaciyla hava saldirisi ile sinirli olmustur. Hava
saldirilar1 ABD’nin bélgeden cekilmesinden bu yana Irak’a ilk dogrudan miidahalesi olmustur. Obama
“ABD’yi Irak’taki bir baska savasa daha siiriiklemeyecegim” taahhiidiine sadik kalmak amaciyla ABD
miidahalelerini dikkatli ve sinirli tutmaya ¢alismistir. (Pearl,2010)

Suriyede’ki catismanin bolgedeki énemli ABD miittefikleri olan Tiirkiye, Urdiin ve Irak iizerinde
etkileri olmustur. Bu endiseler ABD i¢in oldukca dnemlidir olmakla beraber higbirisi dogrudan ulusal
tehdit degildir ve Amerikan giivenliginin ya da ekonomik refahin korunmasi konusundaki temel
cikarlarinin éniine gegmemistir. ABD ¢ikarlarina yénelik tehditler ISID'in yayilmasi ile arttikca ABD
aksiyonlar1 da artmistir. Ancak bu aksiyonlar ABD kuvvetlerinin direkt miidahalesinin olmadig:
nitelikte olmustur. (Kurtbag, 2015)

Obama’nin Suriye stratejisi miidahaleden kaginilan “mevzilenme stratejisi” olarak adlandirilabinir.
ABD krizin ¢6ziimiinde bolgesel aktorlerin insiyatif almasi gerektigi goriisiinii benimsemekte ve olasi
risklerin onlar tarafindan alinmasi gerektigini diistinmektedir. Ayrica, krizin tarafi olan gii¢lerin
arasindaki sorunlarin uluslararasi kurumlar aracilig ile ¢6ziimlenmesi yoniinde tavir takinmaktadir.
Bolgedeki miittefiklerinin sorunlarina ise adeta géz yummaktadir. Bu anlamda ABD’nin politika
uygulamalarindan “¢6ziimsiizlik” siyasetini benimsedigi sonucuna varilabilir. (Kurtbag, 2015)

4.1. ABD’nin Géziinden Suriye Krizi'nde Tiirkiye’'nin Rolii

Tirkiye ve ABD, Suriye Krizi'nin ilk dneminde tavir sergileyerek Esad rejimine karsi olduklarini
belirtmistir. Esad’in Rusya ve Iran’dan gordiigii destek, bolgede ortaya ¢ikan ISID unsuru gibi farkh
degiskenlerle Esad yonetimi tahmin edilenin aksine yonetimi birakmamis; durum, iki tlkenin de
politikasina uygun gelismemistir. Ayn1 sekilde Suriye’de gecis silirecinin ne sekilde seyretmesi
gerektigi ve Esad rejiminin degismesi durumunda yerine gececek muhalif grup ve tilke yapisi hakkinda
uluslararas1 bir uzlasi saglanamamistir. Genel anlamda Suriye Krizi'nde Tiirkiye'nin ABD’den
beklentisi ABD’nin hem askeri hem de siyasi olarak sorunda daha fazla yer almasi gerektigi yoniinde
olmustur. Ancak, ABD Irak savasinda yasanan prestij sorunlari, ekonomik problemler, Irak’in istenilen
gecis stlirecini gercgeklestirememesi gibi tecriibeler nedeniyle Suriye’deki stirece oldukca temkinli
yaklagmistir. ABD Suriye ayaklanmalarinin ilk gliniinden itibaren tilkede muhaliflere kars1 kimyasal
silah kullaniminin kirmizi ¢izgisi oldugunu belirtmesine ragmen; 21 Agustos 2013 tarihinde Suriye’nin
kimyasal silah kullandiginin kanitlanmasi neticesinde hi¢ bir somut adim atmamis, bdlgeye
miidahalede bulunmamistir.(Giirson,2016)

Bu durum tiim iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de ABD’nin Suriye politikasina duyulan gtiveni ciddi
Olciide sarsmistir. Obama yo6netimi bdlgede terdér unsurlarinin yayilmasinin ardindan ise ilk
donemdeki sdylemlerinin aksine Esad rejiminin akibeti konusunda acele bir tavir takinmamistir.
Turkiye icin ise Esad rejimi tehdit siralamasinda, karsilastigl siginmaci sorunu, ISID ve PKK odakli
teror saldirilari, FETO odakli 15 Temmuz darbe tesebbiisiiniin ardindan geride kalmistir. Bu bakimdan
temelde Esad rejiminin akibeti konusunda ayni1 noktada oldugu soéylenebilen Tiirkiye ve ABD, teror
orgiitleri ile miicadele yontemi konusunda ayrismaktadir. ISID terdr érgiitiiniin bélge icin biiyiik tehdit
unsuru oldugunu kabul eden taraflar, miicadelenin yiiriitilmesinde destek verdikleri aktorler
acisindan ayrismaktadir. ABD’nin destek verdigi PYD ve onun askeri kanadi YPG, NATO miittefiki
Tirkiye'nin yillardir ugrastigi PKK teror orgiitiiniin Suriye yapilanmasidir. Ancak ABD PYD’nin ayri bir
yapilanma oldugunu kabul etmektedir. PKK’y1 teror orgiitii olarak kabul eden ABD, PYD’yi farkl bir
yap1 olarak tanimlamaktadir. (Tepeciklioglu,2015)

ABD, ISID’le miicadele kapsaminda insiyatif alarak orgiitiin giiciinii azaltmak icin Irak’ta Irak
hiikiimeti ile is birligi yapmistir. Suriye’de ise basta Tiirkiye ile 1limli muhalefetin desteklenmesi
noktasinda ortak hareket etmis ancak bunun rejim ve 6zellikle ISID’le miicadele konusunda yetersiz
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kalmasi nedeniyle bolgedeki PYD ve askeri kanadi YPG ile ortak hareket etmeye baslamistir. Bu
baglamda, Kiirtler hem Irak hem Suriye’de ABD politikasinin en énemli miittefiklerinden birisi haline
gelmistir. Kiirtlerin ABD ile yakinlasmas1i NATO miittefiki Turkiye ile giiven hususunda ayrismasina
sebep olmustur. Bolge politikalarinda ABD’nin NATO miittefiki Tiirkiye yerine, Tiirkiye’'nin en kritik
glivenlik sorununu olusturan ve yillardir bu kapsamda ciddi miicadeleler verdigi bir aktoriin organik
bagi bulunan bir 6rgiitii kendisine miittefik olarak konumlandirmasi Tiirkiye acisindan biiyiik sok
yaratmistir. Zira secilen miittefikin silahlandirilmasi dogrudan Tiirkiye'nin giivenlik probleminin
derinlesmesi anlamina gelmektedir. Tiirkiye bu noktada onceki bdliimde bahsedildigi gibi kendi
glivenligini kendi tesis etme yoluna giderek Firat Kalkani Operasyonu’nu yiiriiterek tehdit dengesi
yapmistir.

Bu operasyonlarin Menbi¢ merkezli yiritilmesi durumunda Tirkiye-ABD iliskilerinin nasil
sekillenecegi belirlenecektir. Tiirkiye Firat Kalkan1 Operasyonu’nda bélgenin ISID kontroliinde olmasi
nedeniyle ISID’le miicadele kapsaminda ABD’den destek gormiistir. Her ne kadar Tiirkiye
operasyonda PYD giiclerini hedef almis ve bombalamis olsa da ABD olayda taraf olmak durumunda
kalmamistir. Ancak, Menbi¢’in PYD kontroliinde bir bolge olmast durumun farkh gelisecegi izlenimi
yaratmaktadir. Denilebilir ki olast bir Menbi¢ miidehalesi Tiirk-Amerikan ittifakinin ya da
ayrismasinin rengini belirleyecektir.

ABD Suriye Krizi ¢6ziimii noktasinda, PYD ve Tiirkiye’yi ¢6ziim masasina oturtmayi planlamaktadir,
ancak bu olasilik iilkesinde PKK sorunu ile yillardir yogun bir sekilde ugrasan Tirkiye ac¢isindan
miimkiin géorinmemektedir. Bu bakimdan Tiirkiye-ABD iliskilerinin kritik bir siirecten gectigi tespitini
yapmak yanlis olmayacaktir. ABD ve Tiirkiye gilivenlik ortakligindaki ayrismanin en o6nemli
yansimalarindan birisi 6 Subat 2015 yayinlanan Ulusal Giivenlik Stratejisi raporundan analiz edilebilir.
Beyaz Saray’in yayinladig1 yeni giivenlik stratejisinde Tirkiye’den sadece iliskilerin déniisiimiiniin
devam ettigi bir iilke olarak ele bahsetmistir. Suriye krizinde devlet olmayan kurumlarla (non-state
actors) miicadeleye devam edilecegi belirtilerek, Kiirt gruplarla isbirligine atifta bulunulmustur.
(2010) Bu nedenle miittefik iliskilerinin doniistiigii yorumunu yapmak yanlis olmaz.

5. SONUC

Soguk savas doneminde gilivenlik kaygisi ile sekillenen Tiirkiye-ABD iligkileri, bu donemin sona
ermesinin ardindan ortak tehdit ve ortak giivenlik kavramlarinin yok olmasi ile yeni bir tanima
gereksinim duymustur. 1990’h yillarda iliskilerin tamiminda kullanilan “stratejik ortaklik”, ABD’'nin
ozellikle Orta Dogu politikasinda Tiirkiye'nin glivenlik beklentilerinin karsilanmamasi bakimindan
hayal kiriklig1 yaratmistir. Ozellikle 1 Mart tezkeresinden sonra kavramin islevini yitirdigi ve ikili
iliskilerin yeni bir tamima ihtiya¢ duydugu belirgin hale gelmistir. Obama déneminde yeni ¢abalarla
gelistirilmeye calisilsa da “model ortaklik” kavramida beklentiyi karsilayamamistir. ABD'nin Suriye
Krizi oOzelindeki tutumu, Turkiye-ABD  gilivenlik ortakliinin ortakliktan ziyade  ayristigini
gostermektedir. Washington NATO miittefikinin giivenlik kaygilarina g6z yummakta ve Krizin
coziimiide politika maliyetini bolge iilkelerine yikmaktadir. Isbirligi, ortak cikar ve ortak deger
vurgusu ile gelistirilen “model ortaklik” Tiirkiye-ABD iliskilerinin taniminda oldukg¢a yetersiz
kalmaktadir.

1991 ve 2003 merkez Irak'in yikilmasi Suriye’deki facto olusuma sebebiyet vermistir. Henry
Kissenger’'in yillar once soyledigi Orta Dogu’da Misir'siz savas Suriye’siz baris olmaz” sozii son
donemdeki gelismelerle dogrulanmaktadir. Irak’taki gelismelerin ardindan Irak Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi hukuki statii kazanmistir. Bolgedeki giic boslugu bir ¢ok terdr orgltiiniin beslenmesine
neden olmustur. ISID, El-Nusra gibi devlet dis1 aktorler politika belirleyici rol iistlenmistir. I1SID
bélgede adeta bir ingiliz anahtar1 gérevi gormektedir. Her aktér icin ayr bir isleve hizmet eden ISID,
bolgesel rekabetinin bir araci haline gelmistir. Irak ve Suriye gibi birbirleri ile etkilesim halinde
bulunan iki tilke Arap Bahari’'nin ardindan kaotik bir stirece girmis ve bu siirecten en fazla etkilenen
tilkeler olmustur. Devlet dis1 aktorlerin tiiredigi ve merkez otoritelerinin asindigi bu doénemde,
Suriye’de yasananan olaylar Yugoslavya'nin basina gelenleri hatilatmaktadir ve tlkenin balkanlasma
strecine girecegi diisliiniilmektedir. S6z konusu bir boliinme durumunda Rojova’da bir Kiirt devletinin
Irak Kiirdistan ile birlikte ortaya ¢ikacagi ve bunun da Tiirkiye'nin giiney dogusunda yogun Kiirt
niifusa sahip olan bolgelerdeki ayrilikel tansiyonu arttirabilecegi endisesi dogmaktadir.
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Oniimiizdeki giinlerde Menbi¢ bdlgesi iizerinden yasanan tartismalar devam edecek gibi
goziikmektedir. Tiirkiye’nin ABD’yi Suriye’deki maliyetleri yliklenmek zorunda birakacak politikalar
olusturmasi yararh olacaktir. Bélgede biiyiik gli¢lerin tutumu da 6nem arz etmektedir. ABD, Menbig'in
PYD kontroliine gegmesi siirecinde 1SiD’le miicadele kapsaminda érgiite acik destek vermistir. Rakka
operasyonlarinda da bu destegi slirdiirmekte ve Suriye Krizinde PYD’yi 6onemli miittefiki olarak
gormektedir. Bu asamada belirtildigi gibi en 6nemli sorun, Menbig¢’e olas1 bir Tiirkiye miidahalesinde
ABD’nin NATO miittefiki Tiirkiye'ye mi yoksa en basindan beri bélgede destegini esirgemedigi PYD’ye
mi destek verecegi hususudur. Tiirkiye'nin bdlgeye aktif miidahalesi durumunda ABD-Tiirkiye
ortakhig test edilecegi énemli giinlerden gececektir. Trump’in ISID’le miicadelenin éncelikli hedefi
olacagim belirtmis olmasina ragmen heniiz bélgeye yonelik politikalar1 netlik kazanmamistir. I1SiD’le
miicadele konusunda gelinen noktada Rakka'nin alinmasi 6nem kazanmistir. Lakin ABD’nin bu
operasyonu Tiirkiye'nin terér orgiitii olarak gordigi PYD ile mi yiiriitecegi yoksa NATO miittefinin
onceliklerini goz ardi etmeyerek miisterek harket edip etmeyecegi Oniimiizdeki giinlerde netlik
kazanacaktir.

KAYNAKCA

Aktas, M. (2012). Arap Bahari Ortadogu’da Demokrasi Arayisi ve Tiirkiye Modeli, Nobel Yayinlari.
Albright, M. “U.S.-Turkey Relations: A New Partnership”, Independent Task Force Report, c. 6.

Blewitt, Richard. (2013) “The United Nations in Syria and the Responsibility to Protect”, Caribbean
Journal of International Relations & Diplomacy. c.1. s.4:39-47.

Boys, J. (2014) “Exploiting Inherited Wars of Choice: Obama’s Use of Nixonian Methods to Secure the
Presidency”. American Politics Research. c.42.,:815-840.

Ermagan, I. ( 2012) “Soguk Savas Sonrasi Dénemde ABD Dis Politikasi-Obama Dénemi ve Ak Parti”.
Elektronik Siyaset Bilim Arastirmalari Dergisi, c.3.s.2.: 21-33.

Ford, P. (2010)"Yes We Can" or "Yes We Did"?”. Journal of Black Studies, c.40, s.3 :462-483.

Fuller, G. (2012). Turkey and the Arap Spring,Bozorg Press.

Giler, M. A. 2014. ISiD Kara Teror,Kaynak Yayinlar.

Giirler, A. 1. 2005. Biiyiik Ortadogu Projesi ve Bush Doktrini,istanbul,IQ Kiiltiir Sanat Yayincilik.
Giirson,A.P..2016. Biiyiik Gliglerin Suriye Plani,Kripto Yayinevi.

Kap, D. (2014) “Suriyeli Miilteciler: Tiirkiye'nin Miistakbel Vatandaslar1”, Akademik Perpektif Dergisi.
(Aralik, 2014): 30-36

Kibaroglu, M. (2011) “Arap Bahari ve Tiirkiye”. Adam Akademi Dergisi C.2: 26-36.

Kurtbag, 0. (2015)“Obama Déneminde Tiirk-Amerikan iliskileri: Model Ortakliktan Eksen Kaymasina
Inis Cikiglar ve Ayrisan Cikarlar”. Siyaset, Ekonomi ve Yonetim Arastirmalar1 Dergisi,c.3. s.2: 185-207.
Larrabee, S. (2011)The ‘New Turkey’ and American-Turkish Relations”. Insight Turkey, c. 13: 1-9.
Lister, C. (2016)“The Free Syrian Army: A decentralized insurgent brand”. Brookings Institute Center
for Middle East Policy. c.26:1-40.

Mercan, H. (2010)“Besar Esad Donemi Suriye Dis Politikasinda Siireklilik ve Degisim”. Akademik Orta
Dogu Dergisi. c.4, s.2,:103

Ryan, C. (2012) “The New Arab Cold War and the Struggle for Syria”. Middle East Report. c.262.: 28-36
Sen, Y. (2013) “Suriye’de Arap Bahar1”, Yasam Dergisi. c.23: 54-79.

Tepecikoglu, 0. (2015) "Teoriden Pratige: Suriye Krizi ve Uluslararas1 Toplum". Ankara Universitesi
SBF Dergisi,c.70: 161-182

Uzgel, 1. ve dig. 2002. Tiirkiye’nin Komsulari, Ankara, imge Yayinevi.

Yavuz, C. Erdurmaz, S. 2012. Arap Bahari ve Tiirkiye Orta Doguda Kirillan Fay Hatlari,Berikan Yayinevi.
Yilmaz N. (2010) “Stratejik Ortakliktan Model Ortakliga: Tiirkiyenin Bagimsiz Dis Politikasinin
Etkileri”,Tiirk Dis Politikas1 Yillig1 : 551-577

“Antalya'da Degisim I¢in Suriye Konferanst", Cumbhuriyet Gazetesi,
http://www.cumhuriyet.com.tr /haber/diger/253806/Antalya_da__Degisim_icin_Suriye_Konferansi_.
html [25.01.2017]

“Firat Kalkani'nda en zorlu cephe: El Bab”, BBC, http://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-
38398785

US National Security Strategy”, http://nssarchive.us/national-security-strategy-2010

International Journal of Academic Value Studies ISSN:2149-8598 Vol: 3, Issue: 11 pp-141-150

150


http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/253806/Antalya_da__Degisim_icin_Suriye_Konferansi__.html
http://www.cumhuriyet.com.tr/haber/diger/253806/Antalya_da__Degisim_icin_Suriye_Konferansi__.html
http://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-38398785
http://www.bbc.com/turkce/haberler-turkiye-38398785

