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Ozet

Bu calismada siyasal katilima iliskin erken dénem ve glincel arastirmalar, alternatif yaklasimlarin belirlenebilmesi amaciyla birer
inceleme nesnesi olarak ele alinmaktadir. Erken dénem arastirmalari iceren ¢alismalar, siyasal katilimi liberal ve katilimci demokrasi
baglaminda, mesruiyetin ve demokratik siyasal sistemin temeli olarak konumlandirirken; modern yaklasimlar, bireylerin eylemleri
ve kolektif etkilesimler yoluyla katilimin kapsamini genigletmistir. Bilgi dolasiminin hizlanmasi ve dijitallesmenin etkisiyle siyasal
katilim, bireysel tercihlerden ziyade toplumsal ve kiresel baglamlarda isleyen bir yapi haline gelmistir. Ancak, esit katiimin
saglanamamasi ve sosyal esitsizliklerin derinlesmesi, katilim mekanizmalarinin elestirel bir gozle yeniden degerlendiriimesi
gerektigini ortaya koymaktadir. Bu bakimdan arastirmada literattire dayali karsilastirmali bir nitel ydontem ile alternatif yaklasimlarin
esnek cercevesinin belirginlestirilmesi amaclanmaktadir.

Anahtar Sézcikler: Siyasal Katiim, Demokrasi, Sivil Kilttr

Abstract

Studies encompassing early research position political participation within the context of liberal and participatory democracy,
framing it as the foundation of legitimacy and democratic political systems. In contrast, modern approaches have expanded the
scope of participation through individual actions and collective interactions. With the acceleration of information flow and the
impact of digitalization, political participation has evolved into a structure operating in social and global contexts rather than being
limited to individual preferences. However, the inability to achieve equal participation and the deepening of social inequalities
highlight the need for a critical reassessment of participation mechanisms. In this regard, the study aims to highlight the flexible
framework of alternative approaches through a literature-based comparative qualitative method.
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1. Girig

Siyasal katihm, bireylerin siyasal streclere dahil olma ve siyasal karar alma mekanizmalarini etkileyebilme amaciyla
gerceklestirdigi eylem ve davranislarin bitlininU ifade etmektedir. Bu kavram, vatandaslarin demokratik sistemlere olan
bagliligini ve siyasal sistem Gzerindeki etkinligini belirleyen temel unsurlardan biri olarak degerlendiriimektedir. Siyasal
katilim, yalnizca oy verme gibi geleneksel yontemlerle sinirli kalmamakta, ayni zamanda dilekge sunma, protestolara
katilma, siyasal orgitlenmelere dahil olma ve siyasal karar alicilarla iletisim kurma gibi cesitli yollari da kapsamaktadir
(Kahraman, 2011: 54).

Demokratik sistemlerin isleyisi agisindan vazgegilmez bir unsur olan siyasal katihm, siyasal kararlarin mesruiyetini
arttirmakta ve vatandaslarin siyasal sistem Gzerindeki etkisini gorinir kilmaktadir. Ancak bu sireg, bireylerin ekonomik,
toplumsal ve kultirel kosullari tarafindan sekillenmektedir. Sosyoekonomik statl, egitim dizeyi ve siyasal bilgi birikimi,
bireylerin siyasal katilim dizeyini belirleyen baslica faktorler arasinda yer almaktadir.

Teorik olarak ele alindiginda, siyasal katilim, bireylerin siyasal sisteme iliskin tutumlarini ve davranislarinianlamada temel
bir cergeve sunmaktadir. Siyasal katilimin kapsami, bireylerin pasif olarak sistemin isleyisini kabul etmesi ile aktif olarak
siyasal streclere midahil olmasi arasinda degisiklik géstermektedir. Bu baglamda, siyasal katilim, bireylerin demokratik
sistemlere yonelik glivenini artirmakta ve demokrasinin, 6zellikle de demokrasi teorileri icerisinde katilimci demokrasinin
temelini olusturmaktadir (Ates, 2015: 287).

Ancak siyasal katihmin modern-demokratik siyasal sistemlerle birlikte bir olgu halini aldigI genel kabul gorse de; tarihsel
baglami pek tabi mesruiyet kavramiyla aciklanabilmektedir. Mesruiyet, siyasal otoritenin kabul edilebilirligini ve
literatUrel kokeni itibariyle pejoratif bir ifade olarak distnidlmemesi kaydiyla, razi gelme hali olarak itaatin gerekliligini
aciklayan temel bir kavramdir. Bu olgu, tarihsel kdkeninde toplumlarin meydana getirdikleri siyasal iktidari kamusal kilma
bicimlerinde meydana gelen degisimleri ifade etmektedir ki; mesruiyet, tarih boyunca farkli dgelerle gerekcelendirilmis
ve siyasal sistemlerin istikrarini saglama araci olarak islev gormustar.

Mesruiyetin tarihsel baglami incelendiginde, siyasal katilim ile mesruiyet arasindaki iliski, farkli donemlerde farkl
bicimlerde ortaya c¢ikmistir. Antik caglarda mesruiyet, genellikle tanrisal bir otoriteye dayanirken, bireylerin siyasal
katilimi sinirh kalmis; mesruiyet, genellikle tanrisal kokenlere dayandiriimistir. Krallarin veya yoneticilerin ilahi bir yetkiyle
yonetme hakkina sahip olduklari distincesi, bu dénemin belirleyici mesruiyet anlayisini olusturmustur. ilk tarihsel
karsiligi olarak Antik Misir’da firavunlar, tanrilarla dogrudan baglantili kisiler olarak gorilmis ve otoriteleri bu temele
dayandiriimistir. Bu yaklasim, siyasal otoritenin sorgulanmasini engellemis ve salt iktidari gliclendirmistir.

Orta Cag’a gelindiginde, dinsel ideolojilerin etkisiyle mesruiyetin temelleri gliclenmis, ancak halkin siyasal streclere dahil
olma dlzeyi, hiyerarsik dizenin bir geregi olarak distk seviyede seyretmistir. Mesruiyetin dinsel dayanaklari, Hristiyanlik
ve islam gibi biyik dinlerin etkisiyle belirginlesmistir. Avrupa’da Tanr’nin Krallari anlayisi, monarsilerin mesruiyetini
pekistirirken, islam diinyasinda siyasal otorite, hem dini hem de diinyevi liderlik islevlerini birlestiren halifelik kurumu
Gzerinden acgiklanmistir. Bu donemde mesruiyet, dinsel ideolojilerle desteklenmis ve iktidara itaat ahlaki bir yGktmlaltuk
oldugu fikri gliclendirilmistir (Erogul, 1991: 19).

Modern dénemde mesruiyet, sekllerlesme sireci ve toplumsal sézlesme teorilerinin etkisiyle, bireylerin rizasina dayali
bir temele oturtulmustur. Aydinlanma dsUncesi, siyasal otoritenin kaynagini Tanri’dan topluma tasimis ve mesruiyetin
rasyonel bir cercevede acgiklanmasini mimkin kilmistir. John Locke, Jean-Jacques Rousseau ve Thomas Hobbes gibi
dusinurler, siyasal otoritenin mesruiyetini bireylerin rizasiyla iliskilendirmistir. Ozellikle Rousseau’nun toplumsal
sdzlesme teorisi, mesruiyeti halk egemenligi ve genel irade kavramlari Gzerinden tanimlamistir.

Sozlesme teorisiyle birlikte bir sahsin fiziki varligi Gzerinden cisimlesen iktidarin, soyut bir kavram olarak gorildugu,
siyasetin mistik bir varolus olarak dolasima sundugu anlayisinin aksine rasyonellestigi anlasilmaktadir. Eylem belirleyici
imgelerin geleneksel 6gelerden arindiriimasi, rasyonalizmi idealizm ile bulusturmustur. 18. Yluzyil'da ideolojilerin birer
dustnce sistemi olarak belirlemesi bu distnsel olumsalligin bir sonucudur. Fakat bu sonucun ulus devletin egemenlik
kurgusu icerisinde belirleyici olmasi icin romantizmin; ideolojilerin sinifsal eklemlenmesinin, tarihsel sirecte
gerceklesmesi beklenilmistir.



2. Siyasal Katilim

Sanayi devrimi ve rasyonalizm ekseriyetinde modernlesme slregleriyle birlikte, mesruiyet olgusu daha karmaslik bir hale
gelmistir. Bu karmasik felsefi yapiyi idealize eden ilk teorisyenlerden Max Weber, mesruiyeti U¢ ideal tipe ayirarak
geleneksel mesruiyet, karizmatik mesruiyet ve yasal-rasyonel mesruiyet olarak tarihsel bir siniflandirma yapmistir.
Weber'e gore, modern devletlerde yasal-rasyonel mesruiyet, hukuki dizenlemeler ve rasyonel birokratik yapi
Uzerinden mesruiyetin saglanmasinda belirleyici olmustur (Tasdelen, 2010: 23).

Belirtildigi Uzere siyasal katilim ve mesruiyet, demokratik siyasal sistemlerin istikrari ve strdurulebilirligi agisindan
birbirini tamamlayan iki temel kavramdir. Siyasal katilim, bireylerin siyasal streclere dahil olarak siyasal otorite Uzerinde
etki yaratmasini ifade ederken, mesruiyet, bu otoritenin kabul edilebilirligi ve itaatin gerekcelendirilebilirligi ile ilgilidir.
Siyasal katilim kavrami, bireylerin siyasal sistemle olan iliskisini aktif bir baglamda tanimlarken; mesruiyet, bu iliskinin
hangi temeller Gzerinde sekillendigini aciklayan normatif bir cerceve sunmaktadir.

Demokratik siyasal sistem ve katilim arasindaki normatif cergeve, aslinda mesruiyet kavraminin yasal-rasyonel boyutuyla
belirginlesmektedir. Siyasal katilimin bir hak olarak tanimlanmasi, modern siyasal dislincede bireylerin 6zgurlik ve
esitlik ilkelerine dair dogustan gelen haklarina dayanmaktadir. Siyasal katilim, bireylerin yoneticilerini secme, iktidarin
kamusal niteligini gdsteren politikalari Gzerinde etkide bulunma ve temsil mekanizmalarinda séz sahibi olma imkanini
sunmaktadir. Bu baglamda, siyasal katilim hakki, bireylerin kendi kaderlerini tayin edebilme kapasitelerini artirmakta ve
siyasal sistemle olan baglarini gliclendirmektedir.

Uluslararasi insan haklari belgelerinde siyasal katiim, temel bir hak olarak acik¢a tanimlanmistir. 1948 tarihli Birlesmis
Milletler insan Haklari Evrensel Beyannamesi’nin 21. maddesi, herkesin dogrudan veya secilmis temsilciler araciligiyla
kendi hikimetine katilma hakkini vurgulamaktadir. Benzer sekilde, Medeni ve Siyasal Haklar Uluslararasi S6zlesmesi’nin
25. maddesi, bireylerin kamusal katilma ve 6zglr secimler yoluyla temsil edilme hakkini glivence altina almaktadir. Bu
metinler, siyasal katilimin evrensel bir hak olarak kabul edilmesinin yasal ve rasyonel boyutunu olusturmaktadir.

Siyasal katilmin bir hak olarak degerlendiriimesi, ayni zamanda esitlik ilkesini de icermektedir. Siyasal katilim hakki,
bireyler arasinda ayrim gbézetmeksizin, her vatandasin siyasal slreclerde esit bir bicimde yer almasini garanti altina
almaktadir. Bu baglamda, bu hak, sosyoekonomik statd, etnik kimlik, cinsiyet veya diger ayrimci faktérlerin bireylerin
siyasal sUreglere katilimini engellemesini dnlemeyi hedeflemektedir.

Ancak, siyasal katilim hakkinin hayata gecirilmesi, yalnizca bu hakkin taninmasiyla sinirli kalmamakta, ayni zamanda bu
hakkin kullanimi icin gerekli kosullarin saglanmasini gerektirmektedir. Egitim, siyasal bilgiye erisim ve 6rgltlenme
6zglrltgl gibi unsurlar, bireylerin bu hakki etkin bir sekilde kullanabilmesi icin kritik neme sahiptir. Siyasal katilim
hakkinin ihlali veya sinirlandiriimasi, yalnizca bireysel 6zgirlikleri zayiflatmakla kalmamakta, ayni zamanda demokratik
sistemlerin mesruiyetini de krize ugratmaktadir.

Demokratik sistemler acisindan degerlendirildiginde, siyasal katiim, yalnizca bireylerin siyasal sistem Uzerinde etkili
olmasini saglamamaktadir; ayni zamanda otoritenin toplum tarafindan kabul edilmesi ve desteklenmesi igin gerekli
zemini olusturmaktadir. Siyasal katilimin genis tabanl oldugu sistemlerde, mesruiyet daha glcli bir sekilde tesis
edilmekte; katiimin sinirli oldugu veya belirli gruplar dislayan sistemlerde ise mesruiyet krizi yasanmasi ve anti-
demokratik siyasal sistemlerin belirmesi olasi hale gelmektedir (Ergil, 1989: 119).

Siyasal katilim ile mesruiyet arasindaki iliski, ayni zamanda bireylerin siyasal etkinlik hissi ile de yakindan iliskilidir. Siyasal
katihm, bireylerin sisteme glvenini artirarak, mesruiyetin daha sdrdlrulebilir bir zeminde gelismesine katkida
bulunmaktadir (Guldiken ve Aslan, 2006: 73). Mesruiyetin zayifladigl durumlarda ise siyasal katilim azalma egilimi
gdstermekte ve bu durum, sistemin krizlerle karsi karsiya kalmasina yol agcmaktadir. Dolayisiyla, siyasal katilim ve
mesruiyet arasindaki iliski, karsilikh bir etkilesim baglaminda ele alinmali ve bu etkilesim, siyasal sistemlerin analizinde
temel bir cerceve olarak degerlendirilmelidir.

En nihayetin mesruiyet ve siyasal katilim arasindaki konsolide olma durumu, ulus devletlerin egemenlik kurgusunun
kurumsallasmasini saglamistir. Bu ikililik, bir yandan ulus devletin kendi sinirlari icerisindeki mutlak egemenlik anlayisini,
diger yandan bu sinirlarin 6tesindeki uluslararasi diizenle uyum ihtiyacini ifade etmektedir. Egemenlik, ulus devletin
siyasal dlzenini ve otoritesini hem icsel hem de dissal dizlemde insa etmesinin temelini olusturmustur.



Ulus devletin egemenlik kurgusu, tarihsel olarak, Orta Cag'in feodal diizenine ve ¢ok merkezli otoritelerine karsi bir tepki
olarak sekillenmistir ki; rasyonalizm ile idealizm arasindaki tarihsel stireci tanimlayan modernlesme kavraminin en genel
ifadesiyle, 15. ve 16. Ylzyl itibariyle merkezilesme slrecine giren Bati Avrupa tarihiyle iliskilendirilmektedir (Unbehaun,
2006: 25).

Ozellikle 1648 Vestfalya Antlasmalari, ulus devletlerin mutlak ve bélinmez egemenlik anlayisinin baslangic noktasi olarak
kabul edilmistir. Bu sirecte egemenlik, devletin kendi sinirlari icerisinde yasalari koyma, uygulama ve yargilama
yetkisinin mutlak sahibi olmasi anlamina gelmistir. ic egemenlik, devlete toplumsal diizeni saglama, siyasal kararlari alma
ve otoriteyi tekellestirme hakkini sunmustur. Bu baglamda, ulus devlet, bireylerin siyasal baghligini yalnizca devlete
yonlendiren bir kimlik insasi ve mesruiyet mekanizmasi olusturmustur.

Dis egemenlik ise ulus devletin diger devletlerle olan iliskilerini dizenlemis ve uluslararasi hukuk cergevesinde esitlik
prensibini temel almistir. Bu anlayis, her devletin kendi i¢ islerinde bagimsiz ve diger devletlerden midahaleye kapali
oldugu fikrini pekistirmistir. Ancak, bu durum uluslararasi sistemdeki gli¢ asimetrileriyle ¢elismistir. Egemenlik kurgusu,
bir yandan devletler arasindaki esitlik iddiasini tasirken, diger yandan hegemonik glclerin uluslararasi dizene yon
vermesini engelleyememistir.

Ulus devletin egemenlik kurgusu, ayni zamanda modernitenin siyasal kurumlari belirlemesinin bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Kurumsallasma olarak belirtilen bu evre, devletin merkezi otoritesini gliclendiren, vatandaslik temelli
bir siyasal topluluk insasini ve ulusal kimligi merkeze alan bir ideolojiyi tesvik etmistir. Ulus devlet, egemenlik kurgusunu
yalnizca siyasal ve hukuki araglarla degil, ayni zamanda ulusal egitim sistemleri, resmi dil politikalari ve kiltirel
homojenlik arayisiyla da yapilandirmistir.

2.1. Kiltdr ve Demokratik Sistem

Hungtingon ve Dominiquez (1975: 68-69) mesruiyet ve siyasal katiim arasindaki konsolide olma durumunu,
kurumsallasma evresinde sona yerlestirmektedir. Geleneksel siyasal yapilarin yikilmasiyla birlikte otorite -mesru iktidar-
sisteminin rasyonalize edilmesi ilk evre olarak tanimlanmaktadir. Modernlesme siireciyle paralellik gbsteren bu evrede
sekuler bir toplum, laik bir siyasal dizen olusturmakta; vatandaslik statlisiinin esitlenmesi saglanmaktadir. Erken dénem
ulus devletlerin gecirdigi reform hareketleri aslinda bu evrenin icerigini olusturmaktadir; askeri ve birokratik
modernizasyon politikalarinin gerceklesmesiyle bu evre ulusal birligin ve merkezilesmenin saglandigi bir evredir. Cinki
siyasal iktidarin merkezilesmesi gerekliligine ve basarisina bagl olarak kurumsallasma evresi tamamlanabilmektedir.

Burada belirtilmesi gereken 20. Yizyill'in ilk ceyregine denk gelen askeri ve blrokratik modernizasyonun, toplumlarin
icerisinde siyasal ve ulusal bilinci tasiyan, Fransiz ihtilali’'nin disiinsel ve tarihsel kosullarindan etkilenmis, pozitivist
toplumsal siniflari da ortaya ¢ikarmis oldugudur ki; ikinci evre ise siyasal sistemin demokratik dizleminin toplumsal
genisliginin saglandigi bir evredir. Il. Diinya Savasl 6ncesi anti-demokratik otoriter ve totaliter sistemler incelendiginde
sivasal katihm tek iktidar blogunda yogunlastigi gdrilmustr. Dolayisiyla ikinci evre olabildigince toplumsal siniflariiceren
genis bir sistem dénlsimu, demokratik siyasal sistemin kurumsallagsmasi icin gerekli olan bir tarihsel olgu olarak kabul
gormektedir.

Kurumsallasmanin son evresinin ise mesruiyet ve siyasal katilim arasindaki konsolide olma durumuyla iliskili oldugu
anlasiimaktadir. Genis toplumsal siniflari iceren siyasal sistem icerisine katilan toplumun ihtiyac ve istemlerine karsi
duyarlilk, mesru iktidarin kolektif temsiliyet Gzerinden dagilmasini saglamakta ve kurumsallasma sirdurtlebilir
olmaktadir.

Bu durum 21. YUzyil itibariyle siyasal katilimin, gelisen haklar silsilesi veya demokrasinin kritigi olmanin 6tesinde siyasal
sistemin de kendisi olduguna isaret etmektedir. Clinki modern siyasal kavrayis perspektifinde alindiginda, siyasal katilim,
bir demokratik siyasal sistemde mesruiyetin iki temel boyutunu desteklemektedir: Normatif mesruiyet ve islevsel
mesruiyet (Parsons, 1964). Normatif mesruiyet, bireylerin siyasal sistemin deger ve normlarina olan baghhgiyla
sekillenirken, islevsel mesruiyet, sistemin toplumsal talepleri karsilamadaki etkinligiyle iliskilendirilmektedir. Katimin
esit bir sekilde dagilmasi, her iki boyutu da dogrudan etkileyen bir faktordir. Siyasal siireclere esit erisim, normatif
mesruiyetin glclenmesini saglarken, genis katilim, islevsel mesruiyetin devamliligini garanti altina almaktadir. Bu
baglamda, katilimin sinirli veya dengesiz oldugu durumlar, sistemin her iki boyutunda da krize yol agmakta ve demokratik



kurumsallasmayi zayiflatmaktadir. Katihm eksikligi, 6zellikle marjinal gruplar acisindan, siyasal slreclere yabancilasmayi
ve temsiliyet sorunlarini derinlestirmektedir. Siyasal yabancilasma, bireylerin sisteme olan glivenini zedelemekte ve
sivasal sireclerdeki etkisizlik hissini artirmaktadir. Bu durum, demokratik sistemlerin temel ilkelerinden biri olan
kapsayicilik ilkesini ihlal etmektedir. Siyasal yabancilasma, hem bireysel dlzeyde hem de toplumsal dizeyde siyasal
davraniglarin yénini belirleyen dnemli bir degisken olarak degerlendirilmektedir. Temsil yetersizligi, yalnizca bireylerin
sivasal streclere katimini sinirlamakla kalmamakta, ayni zamanda toplumsal esitsizlikleri yeniden Greten bir mekanizma
olarak islev gérmektedir. Temsil yetersizliginin mesruiyet Gzerindeki etkisi, siyasal sistemin kurumsallasma slrecine
dogrudan yansimaktadir. Kurumsallasma, demokratik degerlerin siyasal yapilar icinde yerlesmesini ve sureklilik
kazanmasini ifade eder. Ancak, temsilde adaletsizlik veya esitsizlik, kurumsallasmanin normatif temellerini zayiflatarak
sistemin uzun vadeli istikrarini tehdit etmektedir. Dolayisiyla, katilimin esit bir sekilde dagilmamasi, sadece mevcut
kurumlara olan glvensizligi artirmakla kalmamakta, ayni zamanda yeni kurumsal dizenlemelere olan talebi de
baskilamaktadir. Siyasal sistemlerin kurumsallagsma sireglerinde siyasal katiim ve mesruiyet arasindaki iliski, bir dongu
olarak ele alinabilmektedir (Afsar, 2017: 193). Bu donglye gore, genis katilm, glcli mesruiyeti desteklerken, gicli
mesruiyet de katihmin artirilmasini tesvik eden bir yapi olusturmaktadir. Ancak bu dénglndn kirilmasi, demokratik
sistemlerde ciddi krizlere yol agmaktadir. Katilim eksikligi, mesruiyeti zayiflatmakta; zayif mesruiyet ise bireylerin siyasal
sireclere olan ilgisini azaltarak daha dar bir katilima neden olmaktadir.

Demokratik siyasal sistemler kendi icerisinde “katilimci demokrasi” gibi katalizor unsurlar Ureterek, katilimi olabildigince
saglayabilmektedir. Demokrasinin modern tirevi olarak degerlendirebilecek olan katilimci demokrasi fikri de demokratik
sivasal sistemin sinirli katilimi asabilme dlstncesine dayanmaktadir. 20. YUzyil ortalari itibariyle Hungtington ve
Dominquez’in  (1975) belirttigi, mesru iktidarin kolektif temsiliyet Uzerinden dagiimasi, belirli toplumlarda
gerceklesmemis, demokratik siyasal sistemlere entegre olamayan toplumlar tek veya sinirli iktidar blogunun baskisina
maruz kalmistir. Ancak gelismekte olan ve gelismis Ulke toplumlarinin da ekonomik esitsizliklerin meydana getirdigi bir
sinirh temsiliyet durumu yasadiklari gozlemlenmistir. Liberal demokrasi distincesiyle sinirli katiim ve/veya seckin
siniflara sunulan imtiyazlara karsi elestirel bir yaklasim ortaya ¢ikmistir. 1960’1 yillarda aksiyona gecen toplumlar, genis
katilim hakkinin toplumsal hareketlerle elde edilmesini saglamis; bdylece katilimci demokrasi ile kavramsallastiriimistir.

Pateman (1970) katilimci demokrasiyi salt bir hak olarak degil; ayni zamanda demokratik bir kiltlrin olusacagi, rasyonel
eyleme dayali bir stirec olarak tanimlamistir. Paterman’in tanimlamasi demokratik sistemlerin yalnizca siyasal kurumlar
araciligiyla degil, toplumsal normlar ve degerler araciligiyla da isleyebilecegini gostermektedir. ilaveten demokratik
kaltaran bireylerin siyasal tutumlari ve toplumsal baglamdaki rollerine dayali olarak sekillendigi vurgulanmaktadir.
Almond ve Verba (1963), demokratik kiltdrd, bireylerin siyasal sistemle olan etkilesimlerini aciklayan bir cerceve olarak
ele almig ve bu kiltirln; katilimci, 6zne ve parokyal kavramlariyla betimledikleri bir denge lGzerinden insa edildigini ileri
sirmdislerdir. Katihmci kavrami, bireylerin siyasal sireclere aktif bir sekilde dahil oldugu ve siyasal karar alma
mekanizmalarinda dogrudan ya da dolayli olarak etkili oldugu bir kiltlrel bir parcayi ifade etmektedir. Bu baglamda,
katilimci bireyler, sistemin isleyisini anlamakta, siyasal haklarini kullanmakta ve yoneticilere hesap sormak gibi
sorumluluklar Gstlenmektedir. Katilimci kiltlr, bireylerin siyasal sistemi hem destekledigi hem de gerektiginde
elestirebildigi bir dinamik dengeye isaret etmektedir. Almond ve Verba (1963: 24), bu tir bir kiltGrin demokratik
sistemlerin surdirilebilirligi acisindan kritik bir Sneme sahip oldugunu belirtmislerdir. Ozne kavrami, bireylerin siyasal
sistemi bir otorite kaynagl olarak kabul ettigi, ancak bu sistem lzerinde dogrudan bir etkide bulunmadigi bir kiltirel
parcadir. Ozne kiltiriinde bireyler, siyasal kurumlari ve yasalari tanimakta, ancak siyasal karar alma siireclerine miidahil
olmamaktadir. Bu kavramsallastirma, bireylerin siyasal sistemle iliskisini daha pasif bir baglamda tanimlamakta ve
otoriteye boyun egme egilimini icermektedir. Ozne kiltiiriiniin, genellikle otoriter rejimlerde veya demokratik katilimin
sinirh oldugu toplumlarda yaygin olarak goruldigu ifade edilmistir (Almond ve Verba, 1963: 32). Parokyal kavrami ise,
bireylerin siyasal sistemle neredeyse hicbir etkilesim icinde olmadig, siyasal streclerden uzak durdugu bir kilttr bicimini
ifade etmektedir. Parokyal kiltirde bireyler, siyasal sistemi anlamamakta, streclere dahil olmamakta ve siyasal
otoritenin kararlarina duyarsiz kalmaktadir. Bu kavramin ifade ettigi kilturln, genellikle geleneksel toplumlarda veya
merkezi bir siyasal otoritenin etkin olmadigl bolgelerde goézlemlendigine deginilmistir (Almond ve Verba, 1963: 37).

Pateman’in katiimci demokrasi anlayisi, bu baglamda, demokratik kaltirin katiim odakli bir dontstmle
glclenebilecegine isaret etmektedir. AlImond ve Verba’nin analizinde, bireylerin siyasal katilim dizeyinin ve sistemle
olan iliskilerinin, demokratik mesruiyetin ve toplumsal istikrarin sirddrulebilirligi acisindan kritik oldugu belirtilmektedir.
Pateman’in rasyonel eylem vurgusu, demokratik kiltlrin yalnizca bireylerin siyasal sistemde yer alma bicimleriyle degil,



ayni zamanda bu sistemin normatif degerlerini benimseme kapasiteleriyle iliskilidir. Almond ve Verba da, demokratik
kalttrin sardaralebilirligi icin siyasal katilimin, bireylerin normatif bagliliklarini pekistiren bir deneyim olarak islemesi
gerektigini ifade etmislerdir. Bu baglamda, katilimci demokrasi, bireylerin yalnizca siyasal sireclere dahil olmalarini degil,
ayni zamanda bu slregleri anlamlandirarak demokratik degerleri icsellestirmelerini saglamaktadir (Almond ve Verba,

1963: 349).

Tablo 1. Kiiltiir ve Demokratik Sistem Baglaminda Siyasal Katilima iliskin Alternatif Yaklasimlarin Karsilastiriimasi

Faktorler (Kavramlar)

Bulgular

Referanslar

Siyasal Sistemde
Normatif Mesruiyet

Normatif mesruiyet, siyasal sistemin kabul edilebilirligini bireylerin normatif
beklentileri Gzerinden degerlendirir. Bu mesruiyet, demokratik streglerin
sirdurtlmesiicin merkezi bir dneme sahiptir.

Parsons (1951)

Sivil Toplumun Siyasal
Katilimda Rolu

Sivil toplum kuruluslari, bireylerin siyasal stireclere dahil olmasini saglayarak
demokratik katilimi artirir. Toplumun siyasal bilinci bu yapilar araciligiyla
glclendirilir.

Almond ve Verba
(1963)

Degerler ve Demokratik
Sistem

Postmateryalist degerler, bireylerin demokratik sistemlere olan bagliligini
artirir. Siyasal katihm, bireylerin 6zgurlik ve esitlik arayislarini destekler.

Almond ve Verba
(1963)

Katimci Demokrasi ve
Kalttr

Katilimci demokrasi, bireylerin yalnizca bir hak degil, ayni zamanda demokratik
kaltarin insasinda aktif bir rol Gstlenmesini tesvik eder.

Pateman (1970)

Siyasal Kiltlrin
Kurumsallasmasi

Siyasal kiltur, bireylerin siyasal sisteme olan bagliligini ve sistemin
mesruiyetini artirir. Siyasal katilimin kurumsallasmasi, demokratik istikrar icin
gereklidir.

Huntington ve
Dominguez (1975)

Katihmin Yeni Bigimleri

Katiimin yeni bigimleri, bireylerin yalnizca segim sireclerine degil, ayni
zamanda toplumsal hareketler ve dijital platformlar gibi alanlara yénelmesini
kapsamaktadir.

Van Deth (2001)

Postmateryalist Katilim
Modelleri

Postmateryalist degerler Gzerinden sekillenen yeni katiim bigcimleri, bireylerin
cevre, insan haklari ve sosyal adalet gibi temalara odaklanmasini
saglamaktadir.

De Moor (2008)

Sosyal Hareketler ve
Demokratik Katilm

Sosyal hareketler, demokratik katiimin bireyler ve gruplar icin kapsayiciligini
artirmakta ve esitsizlikleri azaltmayi hedefleyen kolektif bir eylem platformu

Szél1 (2018)

olusturmaktadir.

Erken donem arastirmalarin ortaya koydugu calismalara alternatif olarak, siyasal katihm, kiltlr ve demokratik siyasal
sistem baglaminda genislemenin gorildugi ifade edilebilir. De Moor (2016: 5) siyasal katiimin sadece demokratik bir
sistem ve kurumsal siyasetle sinirli bir olgu olarak ele alinamayacagini, ayni zamanda bireylerin glindelik yasam pratikleri
ve yasam tarzi tercihleri Gzerinden sekillenebilecegini vurgulamaktadir. Bu bakis agisi, siyasal katihmin gesitliligini ortaya
koyarak, klasik yaklasimlarin yapisal yaklasimini yeniden degerlendirmeye a¢cmaktadir. Van Deth (2014) tarafindan
gelistirilen siyasal katiima dair kavramsal haritalandirma Uzerine gerceklestirilen De Moor’'un yasam tarzi politikalari
Uzerine gelistirdigi yaklasim, erken donem calismalarin normatif ve islevsel temellerini genisleterek, siyasal katilimin
kapsamini yalnizca geleneksel katiim bigimlerinin Otesine tasimaktadir. Bu cercevede, siyasal katilimin yalnizca oy
kullanma ve temsil mekanizmalarina katilim ile sinirli olmadigini, ayni zamanda bireylerin giindelik yasam pratikleri
araciliiyla da gergeklesebilecegini savunmaktadir. Van Deth ise daha soyut bir yaklasim ile bireylerin siyasal sisteme
dahil olma bigimlerini yeniden tanimlamakta ve bu slrecin demokratik sistemlerin isleyisine nasil katki sagladigini analiz
etmektedir.

ilaveten genisleyen alternatif yaklasimlarin, mikro siyaset tizerinden gelistirildigi diisiintilmektedir. Széll (2018: 210),
demokrasinin 21. ytzyilda karsilastig krizleri ve bu krizleri ¢cézmede katiimin rolinU analiz etmis; secimlerin artik
demokrasiyi dlgmek icin yetersiz bir gosterge oldugunu ve demokratik slreclerin yalnizca temsil Uzerinden degil,
dogrudan ve vyerel dizeyde katilimla yerlesik hale gelmesi gerektigini savunmustur. Yerel dizeyde katilimi
glclendirmekte ise sivil toplum kuruluslarina 6nem verilmektedir. Demokratik sistemlerde kiltirel ve kamusal alanin
kesisimi olan sivil toplum kuruluslarinin, dogrudan katilimi da glivence altina alabilecegi belirtiimektedir (Jeong, 2012).
McDonnell da (2020: 334) yerel yonetimlerin Olceginin siyasal katilim ve siyasal etkinlik algisi Gzerindeki etkilerini
incelemis ve klclk olcekli yerel ydnetimlerin bireylerin siyasal strece katilimini artirdigini gbstermistir.

Weiss (2020) ise siyasal katilim bicimleri icerisinde geng jenerasyonu, jenerasyonun bilgi edinme slrecini, dijitallesmeyi
ve bireysellesmeyi 6ne cikarmaktadir. Dijitallesmeyle birlikte bireysellesmenin ve dolayisiyla katihmin yeni bir
ivmelenmeye dogru evrilebilecegini belirtmektedir.



2.2. Bilgi ve Sosyal Aglar

Siyasal katihm Gzerine kultir temelli erken dénem calismalardan bir digeri Campbell vd. (1960) tarafindan
gerceklestirilmis; bireylerin siyasal streclere katilimini aciklarken, siyasal bilgi, algli ve karar alma mekanizmalarinin
onemine vurgu yapmistir. Bu ¢alismada, bireylerin siyasal katilimini sekillendiren temel faktérlerden biri olarak siyasal
bilgi dlzeyi 6ne c¢ikmis ve bilgi birikiminin bireylerin siyasal streclere etkin katilimini kolaylastirdigi belirtilmistir
(Campbell vd., 1960: 177). Siyasal bilgi dlzeyinin yiksek oldugu bireylerin, siyasal sisteme olan baghliklarini artirdigi ve
bu bireylerin demokratik sistemin strdurdlebilirligi agisindan dnemli bir islev tstlendigi ifade edilmistir.

Bu bulgu, Pateman’in katiimci demokrasiyi yalnizca bir hak olarak degil, bireylerin demokratik degerleri icsellestirerek
aktif katihmlarini saglayan bir stireg olarak tanimlayan yaklasimiyla dogrudan ortiismektedir. Pateman, bireylerin siyasal
sireglere dahil olmalarinin, yalnizca bireysel haklarin kullanimi degil, ayni zamanda demokratik klttrin insasi igin
gerekli bir 6grenme silireci oldugunu savunmaktadir. Campbell ve digerlerinin siyasal bilgiye yaptigi vurgu, bu 6grenme
sirecinin temellerini agiklamakta ve bireylerin bilgiye dayali katiiminin demokratik sistemin isleyisini giglendirdigini
gostermektedir.

Benzer sekilde, Almond ve Verba’nin da bireylerin siyasal katiimi ve demokratik kiltlr arasinda kurduklari iliski,
Campbell vd. tarafindan gercgeklestirilen calismanin bulgularini destekler niteliktedir. Almond ve Verba, bireylerin siyasal
bilgi dizeyi ve normatif baghlklarinin, demokratik kiltirin sardirdlebilirligi acisindan kritik oldugunu belirtmislerdir.
Siyasal katihm, yalnizca bireylerin siyasal sisteme dahil olma bicimlerini degil, ayni zamanda bu sistemin degerlerini
icsellestirme kapasitesini de temsil etmektedir. Campbell vd. siyasal bilgi dizeyine yaptiklari vurgu, demokratik kiltlrin
bu normatif boyutunun nasil giiclendigini anlamak icin dnemli bir katki sunmaktadir.

Bu yaklasimlar arasindaki nedensel iliski, bireylerin siyasal bilgi ve katilim dizeylerinin, demokratik sistemin mesruiyeti
ve istikrari Gzerindeki etkisinde somutlasmaktadir. Campbell vd. siyasal bilginin bireylerin daha bilingli ve etkin bir katilim
sergilemesine olanak tanidigini ortaya koyarken; Almond ve Verba, bu bilingli katihmin demokratik kaltlrin
sirdurulebilirligini nasil destekledigini analiz etmislerdir. Pateman ise bu sireci, bireylerin yalnizca pasif birer izleyici
degil, aktif birer katihmci oldugu bir yapi Gzerinden degerlendirmistir.

Bilginin ve dolasiminin bir stre¢ dahilinde siyasal katilimi sirdirmesi, demokratik sistemin mesruiyetini saglamasi
baglaminda Huckfeld ve Sprague (1995: 105) bilginin kolektif bir etkilesimle dolasima girdigini belirtmektedir. Bu kolektif
etkilesim, sosyal ag olarak kavramsallastirilirken; heterojen ve homojen sosyal ag olarak da ikiye ayrilmistir. Sosyal aglarin
heterojenligi, bilginin cesitliligi ve dogrulugu lzerinde belirleyici olurken; homojen sosyal aglarin bilgi aktariminda sinirli
bir etki yarattigi, buna karsin heterojen sosyal aglarin bireylere daha genis bir bilgi kaynagi sundugu belirtilmistir.

Tablo 2. Bilgi ve Sosyal Aglar Baglaminda Siyasal Katilima iliskin Alternatif Yaklagimlarin Karsilastiriimasi

Faktorler (Kavramlar) Bulgular Referanslar

Bilgi Paylagimi ve Bireyler arasi bilgi paylasimi, siyasal biling ve katilim dizeylerini artirir. Sosyal Huckfeldt ve

Siyasal Katilim aglar, bilginin yeniden yapilandirilmasi ve yayllmasinda kritik bir rol oynar. Sprague (1995)

Sosyal Aglarin Heterojen sosyal aglar, bireylerin daha genis bilgi kaynaklarina erisimini saglar ve  Pattie ve

Heterojenligi siyasal katihmi artirir. Homojen sosyal aglar ise bilgi akisini sinirlayarak katihmi Johnston (2008)
olumsuz etkileyebilir.

Sivil Katilimin Siyasal Sivil toplum kuruluslari, bireylerin siyasal streglere gegis yapmasini kolaylastirir.  Jeong (2012)

Katilima Donlisim Ancak bu déntsim, érgitlerin tirtne ve baglamlarina baglh olarak degisir.

Yerel Yonetim Katilimi Yerel yonetim streclerine katilim, bireylerin siyasal etkinlik algisini giiclendirir ve  McDonnell (2019)

toplumsal esitligi artirir. Kictk olcekli yerel yonetimler, daha ytksek katilim
oranlari saglar.

Dijitallesme ve Dijitallesme, bireylerin siyasal streglere erisimini kolaylastirirken, dijital Kim ve Hoewe
Cevrimigi Katilm esitsizlikler katilimi sinirlayabilir. Sosyal medya, gayriresmi katilim bigimlerini (2020)
tesvik eder.

Heterojen sosyal aglarin, kent yasaminin yayginlasmasiyla genisledigi gorilmektedir. Heterojen sosyal aglar icerisindeki
bireylerin siyasal katihmlarinda fikir ve distncelerinin farkliliginin da siyasal biling diizeyini, farkindaligini arttirdigi da bir
diger onemli husustur. Ancak, fikir ayriliklarinin fazla oldugu durumlarda, bireylerin siyasal katilimlarini geri cekme
egiliminde olabilecegi belirtiimistir. Bu baglamda, sosyal aglarin heterojenligi, bireylerin bilgi cesitliligiyle karsilasmasini
saglarken, ayni zamanda potansiyel bir kutuplasma kaynagi olarak da islev gorebilmektedir (Pattie ve Johnston, 2008).
Jeong da (2012: 24), heterojen sosyal aglar icerisindeki bireysel katilimin, -kolektif- siyasal katilima donlisim sireclerini



GUney Kore baglaminda arastirarak, sosyal aglarin bu donisim UGzerindeki belirleyici rolinG vurgulamistir. Jeong’un
arastirmasi, sivil toplum kuruluslari ve sosyal aglarin bireylerin siyasal katilimini artirmada kritik bir araci mekanizma
islevi gordigini ortaya koymaktadir (Jeong, 2012: 25). Diger yandan bu etkilerin, sivil toplum kuruluslarinin tirine ve
baglamsal 6zelliklere bagli olarak degistigi de belirtilmistir. Ozellikle, amag odakli ve topluluk bazli sivil aglarin, bireylerin
siyasal strecglere daha etkili bir sekilde katilmalarini sagladigi ifade edilmistir. Bu bulgu, Pattie ve Johnston’in sosyal
aglarin cesitliligine yaptigl vurguyu tamamlar niteliktedir, ¢linki sosyal aglarin dinamik yapisi, katihm dizeylerini ve
bigimlerini belirleyici bir unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bireylerin siyasal katilim dizeylerini artirmada yonetimde
katilim mekanizmalarinin etkisinin arastirildigl bir baska arastirmada, bireylerin yonetim slreclerine aktif katiiminin
yalnizca siyasal davranislarini degil, ayni zamanda siyasal yeterlik duygularini da glclendirdigini gostermistir (Oh ve Lim,
2016: 8-10). Bu, sosyal aglar icinde yer alan bireylerin yalnizca bilgi edinmekle kalmayip, ayni zamanda bu bilgiyi aktif bir
sekilde kullanma egilimlerini artirmaktadir. Jeong’un vurguladigl sivil toplum odakli katiimin, Oh ve Lim’in yonetim
sureglerindeki katihmla birlestiginde, bireylerin siyasal katilim motivasyonlarini daha kapsamli bir sekilde agiklayabilecegi
varsayllmaktadir.

Sosyal aglar, Huckfeld ve Sprague’nin kavramsallasatirmasiyla sinirli kalmamistir. Ginumuzde ozellikle teknolojik
gelismeler ve dijitallesme sosyal aglarin, kolektif etkilesimin geleneksel tanima sigdirilabilmesini giglestirmistir. Bu
elestirel perspektiften Kim ve Hoewe (2020), dijital medya ortamlarinin bireylerin siyasal katihm ve bilgi edinme
pratikleri Uzerindeki etkilerini analiz etmis ve sosyal aglarin dijitallesmesiyle birlikte bilgi akisinin hizlandigin
vurgulamistir. Arastirma bulgularinda, dijital sosyal aglarin, bireylerin geleneksel katilim bigcimlerinin 6tesine gecen yeni
katilim yollarini kesfetmelerine olanak sagladigini gdstermistir (Kim ve Hoewe, 2020: 13). Ancak, bu yeni yollarin
demokratik sistemler Gzerindeki uzun vadeli etkilerinin belirsiz oldugu da ifade edilmistir.

Ozellikle yeni medyanin yiikselisi ve kontroli Gzerinden Anduiza vd. ise (2018), popiilist tutumlarin sosyal aglar
Gzerinden nasil sekillendigini ve bu tutumlarin siyasal katihm Gzerindeki etkilerini incelemistir. Popdilist soylemlerin,
dislanmis gruplarin siyasal katiima c¢ekilmesinde glcli bir etki yarattigini ve bu gruplarin sosyal aglar araciligiyla daha
aktif hale geldigini savunmustur (Anduiza vd., 2018: 20). Ancak, popdulist etkilerin demokratik siirecler tzerindeki uzun
vadeli etkilerinin belirsizligi vurgulanmistir. Populist sdylemler, sosyal aglarin bireyler Gzerindeki etkisini artirmakla
birlikte, bu etkilerin siyasal katilimin niteligine yénelik karmasik sonuglar dogurdugu ifade edilmektedir.

Bu baglamda, sosyal aglar, bilgi ve siyasal katilim arasindaki analitik iliski demokrasi kiltirini yeni bir sirece tasidigini
gbstermektedir. Pattie ve Johnston’in fikir ayriliklarina odaklanmasi, Jeong’un sivil toplumun etkisine yaptigi vurgu, Oh
ve Lim’in ydnetim mekanizmalarini degerlendirmesi, Kim ve Hoewe’nin dijitallesmeye iliskin analizleri ve Anduiza ve
digerlerinin popdlist soylemler Gzerindeki degerlendirmeleri, sosyal aglarin siyasal katihm; siyasal katilimin demokrasi
kaltara Gzerindeki etkilerini farkli boyutlariyla ortaya koymaktadir. Bu alternatif yaklasimlar, sosyal aglarin bireylerin bilgi
edinme ve katilim pratiklerini yeniden sekillendiren bir arac oldugunu ancak bu slreclerin demokratik sistemlerin
sirdurulebilirligi icin denge unsurunun yani kaltirdn kritik Gneme sahip oldugunu géstermektedir.

2.3. Sosyal Esitlik

Demokrasi ve toplumsal sinif arasindaki iliski, siyasal sistemlerin isleyisini, temsil mekanizmalarini ve toplumsal esitlik
hedeflerini anlamak icin kritik bir analitik baglam sunmaktadir (Celik ve Yahsi, 2016: 51). Demokrasi, kuramsal olarak
tim bireylerin esit hak ve firsatlara sahip oldugu bir siyasal diizeni ifade etse de, toplumsal siniflar arasindaki ekonomik
ve sosyal farkhhklar, bu esitlik idealini sinirlayan temel unsurlar arasinda yer alir. Siyasal katiim, temsiliyet ve karar alma
siirecleri, toplumsal siniflarin siyasal sistemle kurdugu iliskiyi belirleyen baslica alanlardir. Ust siniflar, sahip olduklari
ekonomik ve kiltlrel sermaye araciliglyla siyasal stireclerde daha aktif bir rol oynarken, alt siniflarin bu streclere katilimi
genellikle distk dizeyde kalmaktadir. Bu durum, demokrasi icinde sinifsal farkliliklarin nasil yeniden Gretildigini ve
esitsizliklerin strdtrdlmesine nasil katkida bulundugunu ortaya koymaktadir.

Sinifsal yapi, demokrasinin hem normatif hem de islevsel mesruiyetini dogrudan etkileyen bir degisken olarak
degerlendirilmelidir. Normatif acidan, demokrasinin sinifsal esitligi saglamaya yonelik bir ara¢ olmasi beklenirken,
pratikte temsil mekanizmalarinin sinifsal dengesizlikleri yansittigi gérilmektedir. Ekonomik giict elinde bulunduran st
siniflar, medya, lobi faaliyetleri ve siyasal finansman aracili§iyla siyasal slregler (izerinde daha fazla etki kurabilmektedir.
Alt siniflarin bu sireclere dahil olabilmesi ise, yalnizca maddi kosullardan degil, ayni zamanda siyasal bilgiye ve



orgitlenme kapasitelerine erisim dizeylerinden de etkilenmektedir. Bu baglamda, demokrasi icinde sinifsal esitsizlikler
yalnizca ekonomik boyutta degil, siyasal ve kiltlrel sermaye dizeyinde de derinlesmektedir.

Toplumsal sinifin demokratik sistemlerle iliskisinde bir diger dnemli boyut, siyasal ideolojilerin sinifsal ¢ikarlarla nasil
kesistigi Uzerine kuruludur. Siyasal partiler, cogu zaman belirli sinifsal gruplarin ¢ikarlarini temsil ederek toplumsal
destegi mobilize eder. Ancak, temsili demokrasilerde partilerin genis kitlelere hitap etme zorunlulugu, sinifsal ¢ikarlarin
acik bir sekilde ifade edilmesini zorlastirabilir. Bu durum, 6zellikle orta ve alt siniflarin temsiliyeti s6z konusu oldugunda,
sinifsal gikarlarin siyasal alanda yeterince yer bulamamasina yol agmaktadir. Ayrica, sinifsal yapilar, se¢cim davranislari
Uzerinde belirleyici bir etkiye sahiptir; ekonomik belirsizlik dénemlerinde alt siniflarin siyasal tercihlerinde daha popdlist
egilimlere yonelmesi, demokrasinin istikrarini etkileyen bir faktor olarak ortaya ¢cikmaktadir.

Sinifsal ayrisma, yalnizca bireylerin siyasal slreglere erisimini degil, ayni zamanda demokratik sistemlerin isleyisini de
sekillendiren yapisal bir unsur olarak degerlendirilmelidir. Sinifsal esitsizlikler, siyasal mesruiyetin zayiflamasina yol
acarken, esitlikci katilim mekanizmalarinin eksikligi, alt siniflarin siyasal stireglere olan glivenini azaltmaktadir. Bu durum,
sivasal temsilin adil bir sekilde saglanamamasiyla birlestiginde, demokrasi icindeki sinifsal gerilimlerin derinlesmesine
neden olmaktadir. Siniflar arasi farklarin siyasal sistemin farkli dizeylerinde nasil yansidigl sorusu, demokrasinin
sardlrulebilirligi ve kapsayicihgl acisindan kritik bir tartisma alani sunmaktadir. Bu baglamda, sinifsal farkhlklarin siyasal
dizeyde nasil ele alinacagl sorunu, demokrasinin esitlik gibi temel prensipleri ile katihm gibi pratik uygulamalari
arasindaki uyumsuzlugu gidermeye yonelik bir tartismanin baslangi¢ noktasini olusturmaktadir.

Siyasal katihm ve sosyal esitlik Gzerine yapilan erken dénem calismalar, bireylerin siyasal siireclere dahil olma bigimlerini
ve bu slreclerin toplumsal esitlik Gzerindeki etkilerini kavramsal ve teorik bir cercevede ele almistir. Siyasal katilim,
bireylerin rasyonel tercihleri, sosyal ve ekonomik kosullari ile siyasal sistemle olan iliskileri Gzerinden degerlendirilmistir.
Bireylerin siyasal katihm kararlarini fayda-maliyet analizine dayandiran yaklasimlar, bireylerin katilim maliyetlerini
dikkate alarak hareket ettigini ve bu maliyetlerin yiksek oldugu durumlarda katilim dizeylerinin distigini 6ne
stirmustir. Ozellikle duisiik gelir gruplarinin, siyasal siireclere dahil olma kararinda maliyetlerin dnemli bir caydirici unsur
oldugu belirtiimis ve bu durumun toplumsal esitsizlikleri artirabilecegi savunulmustur (Downs, 1957: 93). Siyasal
katilimin rasyonel bir secim olarak tanimlandigi bu cerceve, ekonomik esitsizliklerin siyasal esitligi zedeleyen énemli bir
faktor oldugunu gostermektedir. Ayni zamanda, bu katilimin bireysel faydalarin 6tesinde, toplumsal sonuglar doguran
bir strec olarak ele alinmasi gerektigi vurgulanmistir (Downs, 1957: 38).

Siyasal katihmin davranissal bir model Uzerinden ele alindigi diger yaklasimlar, bireylerin katihm dlzeylerini sosyal ve
kaltarel baglamlarla iliskilendirmistir. Siyasal katihm, aktif katilimcilar, pasif izleyiciler ve ilgisiz bireyler olarak
siniflandiriimis ve bu gruplarin katihm dazeylerini belirleyen temel faktorlerin gelir ve egitim gibi sosyoekonomik
kosullarla sekillendigi belirtilmistir. Egitim dlzeyinin ylksek oldugu bireylerin siyasal slreclere daha aktif katildig, gelir
duzeyi dusik gruplarin ise genellikle pasif veya ilgisiz kaldigi ifade edilmistir (Milbrath, 1965: 20). Siyasal katihmin bu
sekilde siniflandiriimasi, katilim dizeylerinin yalnizca bireysel tercihlerle degil, ayni zamanda sosyal yapilarin ve kiltlrel
baglamlarin etkisiyle belirlendigini gostermektedir. Katilimi artirmak igin bilgiye erisimin genisletilmesi gerektigi
savunulmus ve bu durumun toplumsal esitlik Gzerindeki donlstirici etkisine dikkat cekilmistir (Milbrath, 1965: 66).

Siyasal katilimin yalnizca bireylerin siyasal slreclere dahil olmasini degil, ayni zamanda bu slreglerin bireyler Gzerindeki
etkilerini de ele alan yaklasimlar, siyasal etkinlik algisinin bireylerin katilim dizeylerini artirmada kritik bir rol oynadigini
gdstermistir. Bireylerin siyasal streclere katilimi, siyasal etkinlik algilarini gliclendirmekte ve bu algi, bireyleri daha yiksek
dizeyde katilima tesvik etmektedir (Finkel, 1985: 891). Siyasal streclerin bireyler Gzerinde geri donUs etkisi yarattigini
ortaya koyan bu yaklasim, toplumsal esitsizliklerin baslangicta bireylerin siyasal etkinlik algisini sinirlayarak katilim
dizeylerini distrdigini de gostermistir (Finkel, 1985: 908). Bu baglamda, siyasal katilimin artirilmasi icin ekonomik ve
kaltarel esitsizliklerin giderilmesi gerektigi vurgulanmistir.

Bu yaklasimlar, siyasal katilimin toplumsal esitligi destekleme veya derinlestirme potansiyeline sahip oldugunu
gostermektedir. Ekonomik ve kilturel esitsizlikler, siyasal katilimin adil bir sekilde dagihimini engelleyerek toplumsal
esitsizlikleri yeniden Uretmekte; ancak bilgiye erisimin genisletilmesi, katilim mekanizmalarinin kapsayici hale getirilmesi
ve siyasal etkinlik algisinin glclendirilmesi, bu esitsizliklerin azaltilmasina ydnelik dnemli araclar sunmaktadir. Siyasal
katilim, bireysel bir hak olmanin 6tesinde, toplumsal esitligin saglanmasinda ve demokratik sistemlerin
strdurilebilirliginde merkezi bir rol oynamaktadir. Ozellikle 20. yizyilin ikinci yarisinda ortaya cikan ekonomik
modernlesme, sivil haklar hareketleri ve demokratiklesme sirecleri gibi tarihsel baglamlar, bu yaklasimlarin teorik ve



ampirik cercevesini sekillendirmistir. Siyasal katilimin yalnizca bireysel bir davranis degil, ayni zamanda toplumsal bir
donlslm araci olarak ele alinmasi gerektigi acik bir sekilde ortaya konmustur.

Milbrath'in siyasal katilimi davranissal bir modelle aciklayan yaklasimi, bireylerin siyasal streclerdeki rollerini ve bu
rollerin toplumsal esitsizlikle olan iliskisini anlamak icin kritik bir ¢erceve sunmaktadir. Katilim dlzeylerini "aktif
katilimcilar," "izleyiciler" ve "ilgisizler" olarak siniflandirmasi, siyasal sistemin farkli sosyoekonomik ve kuilturel
baglamlarda nasil isledigini géstermektedir (Milbrath, 1965: 20). Bu model, aktif katiimcilarin genellikle yiksek egitim
dlzeyine sahip bireylerden olustugunu, izleyicilerin daha pasif bir ilgiyi sGrdlrdigini ve ilgisiz bireylerin siyasal
sireclere tamamen yabanci kaldigini vurgulamaktadir. Bu durum, esitsizliklerin yalnizca ekonomik diizeyde degil, bilgiye
erisim ve siyasi biling dizeyinde de belirleyici oldugunu ortaya koymaktadir.

Milbrath’in kavramsallastirmalari, siyasal katilimin yalnizca bir bireysel se¢im degil, ayni zamanda bir 6grenme ve biling
gelistirme slreci oldugunu da gostermektedir. Katihmi artirmanin, bireylerin bilgiye erisimini kolaylastirmak ve siyasi
sistemle etkilesimlerini tesvik etmekle mimkin olabilecegini savunmustur (Milbrath, 1965: 66). Bu durum, siyasal
katilimi bir hak olmanin 6tesinde, toplumsal esitlik ve mesruiyetin insasinda bir aracg olarak konumlandirmaktadir. Ancak,
bireylerin bilgiye ve siyasal stireclere erisimindeki esitsizlikler, bu idealin gerceklesmesini sinirlandirmaktadir.

Bu noktada Finkel'in calismasi, siyasal katilim ve siyasal etkinlik algisi arasindaki karsilikli iliskiyi ortaya koyarak,
Milbrath’in modelini tamamlayan bir boyut eklemektedir. Bireylerin siyasal streclere dahil olmasi, yalnizca katilim
duzeylerini artirmakla kalmamakta, ayni zamanda bu slreclerin bireylerin 6z-yeterlik duygusunu glclendirdigi ve bu
alginin bireyleri daha fazla katilima tesvik ettigi gosteriimektedir (Finkel, 1985: 891). Ancak, bu sirecin esitsizlik
baglaminda ele alindiginda, baslangictaki dusik siyasal etkinlik algisinin, esitsizligin yeniden Uretilmesine yol acabilecegi
ifade edilmektedir (Finkel, 1985: 908). Bu durum, bireylerin siyasal katihmini tesvik eden politikalarin, ayni zamanda
sosyal ve ekonomik esitsizlikleri de ele almasi gerektigini gostermektedir.

Milbrath’in siniflandirmasi ve Finkel’in karsilikli etkiler modeli bir arada degerlendirildiginde, siyasal katilimin bireylerin
toplumsal konumlari, bilgi duzeyleri ve siyasal sistemle olan iliskileri baglaminda sekillendigi anlasiimaktadir. Siyasal
sistemler, bireylerin katilimini artirmak ve esitsizlikleri azaltmak icin daha kapsayici politikalar gelistirmek durumundadir.
Bu baglamda, siyasal katiim, yalnizca bireysel dizeyde degil, toplumsal diizeyde donlisim yaratma potansiyeli tagiyan
bir mekanizma olarak ele alinmalidir. Toplumsal esitsizligin strdirilmesi ya da azaltilmasi, siyasal katilim
mekanizmalarinin adil bir sekilde tasarlanip uygulanmasina baglidir. Milbrath ve Finkel'in yaklasimlari, bu
mekanizmalarin yalnizca bireylerin siyasal sUreclere dahil olmasini degil, ayni zamanda demokratik sistemlerin
mesruiyetini ve strdlrilebilirligini destekleme rolini vurgulamaktadir.

Erken dénem arastirmalara alternatif yaklasimlar ise erken dénem calismalarin sinirliliklarini asarak, siyasal katilimin
daha genis ve kapsayici bir analizini sunmaktadir. Erken dénem galismalarin rasyonalite ve formel stireglere odaklanmasi,
sivasal katihmin bireyler Gzerindeki sosyal ve kiltirel etkilerini goz ardi etmistir. Buna karsin, alternatif yaklasimlar,
degerler, iletisim davranislari ve gayriresmi katilim bicimlerini dikkate alarak daha ¢ok boyutlu bir cerceve sunmaktadir.

Tablo 3. Sosyal Esitlik Baglaminda Siyasal Katiima iliskin Alternatif Yaklagimlarin Karsilastiriimasi

Faktorler Bulgular Referanslar
Rasyonel Se¢im ve Bireylerin siyasal katilim kararlari, katihmin maliyetleri ve getirileri Gzerinden Downs (1957)
Maliyet-Fayda Analizi degerlendirilmistir. Ekonomik esitsizlikler, dusik gelir gruplarinin katilimini

sinirlayan temel faktor olarak gortlmastir.
Davranissal Siniflamalar Katilim duzeyleri bireylerin sosyal ve ekonomik durumlarina goére Milbrath (1965)

(Aktif, Pasif, ilgisiz Katilim)  siniflandiriimis; yiiksek gelir ve egitim diizeyine sahip bireyler aktif katilimci
olurken, dusuk gelir gruplari daha pasif veya ilgisiz kalmistir.

Siyasal Etkinlik Algisi Katilim duzeyi ve bireylerin siyasal etkinlik algisi arasinda karsilikli bir iligki Finkel (1985)
bulunmaktadir. Katilim, bireylerin 6z-yeterlik algisini artirirken, bu algi daha
fazla katihmi tesvik etmektedir.

Postmateryalist Degerler Postmateryalist degerler, bireylerin medya kullaniminda kamu meselelerine Sotirovic ve
odaklanmalarini ve siyasal stireglere daha aktif katim géstermelerini tesvik Mcleod (2001)
etmektedir.

Medya ve iletisim Medya tiketimi, bireylerin siyasal bilgiye erisimini ve katilimini Sotirovic ve

Davranislari sekillendirmektedir. Kamu islerine yonelik medya icerigi siyasal katilimi MclLeod (2001)

artirirken, eglence amacli icerik katilimi azaltmaktadir.




Etnik Azinliklarin Siyasal Etnik azinliklarin marjinallesmesi, siyasal stireglere katilimi sinirlandirmaktadir. Crowley (2001)

Katihmi Katihm, bu gruplarin gikarlarini temsil etme ve toplumsal esitligi artirma
potansiyeline sahiptir.

Politik Ttiketicilik Bireyler, piyasa tercihlerini kullanarak siyasal bir ifade yaratabilir. Tiketim Stromsnes
aliskanliklari, ekonomik esitsizliklere dikkat cekmek ve toplumsal déntsim (2009)

desteklemek icin bir arac olarak degerlendirilmektedir.

GUnUmuUzde siyasal katilimin, sosyal esitligi saglamasi baglaminda en énemli olgulardan biri olan etnisiteye, dile ve
kaltire bagh azinliklar, genellikle toplumsal esitlik ve katilim baglaminda bir sorun olarak, bir ulusun veya devletin icinde
ayrimciliga, dislanmaya veya sinirli temsil sorunlarina maruz kalan gruplar olarak tanimlanmaktadir. Bu sorun, cogunlukla
azinhk gruplarinin kilturel, dilsel, dini veya etnik farkliliklarinin, cogunluk gruplarinin normlari ve degerleriyle uyumsuz
gorilmesinden kaynaklanmaktadir. Azinlik gruplar, ayrimci yasal dizenlemeler, sosyoekonomik esitsizlikler ve
sistematik dislanma nedeniyle siyasal streclere yeterince dahil olamamaktadir. Bu durum, yalnizca azinlik gruplari igin
degil, ayni zamanda demokratik sistemlerin butlnlGgd ve mesruiyeti icin de bir tehdit olusturmaktadir (Crowley, 2001).

Siyasal katilim, azinlik gruplarinin karsilastigl bu sorunlari ¢bzme potansiyeline sahip bir mekanizma olarak
degerlendirilmektedir. Siyasal streclere katihm, azinliklarin gikarlarini ve taleplerini dile getirmelerine, politik karar alma
sireclerinde etkili olmalarina ve toplumsal esitligin glclendirilmesine katki saglar. Ancak, bu sire¢ yalnizca katihm
imkanlarinin yasal diizeyde taninmasiyla degil, ayni zamanda katihmin pratikte esit bir sekilde uygulanmasiyla etkili
olabilir. Etnik azinhklarin siyasal katihmi, toplumsal baglarin glgclendiriimesi, ayrimciligin azaltiimasi ve demokratik
temsilin genisletilmesi icin kritik bir arac olarak degerlendirilmektedir (Michels ve De Graaf, 2010: 479).

Gocmen topluluklar Gzerine yapilan arastirmalar, siyasal katilimin entegrasyon strecinde nasil etkili olabilecegini ortaya
koymaktadir. Ornegin, Latin Amerikali gécmenlerin dnceki otokratik rejim deneyimlerinden gelen siyasal bilgi ve
motivasyonlarinin, Kanada gibi demokratik toplumlarda daha yuksek katihm oranlarina dénistiga belirtilmistir. Bu
durum, azinliklarin siyasal streclere dahil edilmesinin sadece bireysel diizeyde degil, toplumsal diizeyde de donisim
yaratma potansiyeline sahip oldugunu gostermektedir (Ginieniewicz, 2007: 329).

Bununla birlikte, siyasal katimin bu sorunlari ¢cdzebilmesi icin birkac temel kosulun yerine getiriimesi gerekmektedir. ilk
olarak, azinhk gruplarinin karsilastigi yapisal engellerin (dil bariyerleri, ayrimcilik, ekonomik esitsizlikler) ortadan
kaldirilmasi gerekmektedir. ikinci olarak, azinliklarin katilim mekanizmalarina erisimini artiracak kapsayici politikalarin
uygulanmasi sarttir. Uclinci olarak, siyasal sistemlerin, azinlik gruplarinin temsil oranlarini artirmayi ve bu gruplarin
taleplerine duyarlhk gostermeyi hedefleyen reformlar gelistirmesi gerekmektedir. Crowley'nin arastirmasi, 6zellikle Bati
Avrupa'da etnik azinlklarin siyasal katiliminin, bu gruplarin sistematik marjinalizasyonuyla nasil sinirlandigini
gostermektedir. Bu yaklasim, toplumsal esitligi saglamak icin vatandaslik haklarinin esit dagiliminin énemine dikkat
cekmektedir (Crowley, 2001: 100). Ancak, bu tir streclerin her zaman kapsayici olmadigi ve bazi gruplarin temsil eksikligi
nedeniyle dislanabilecegi de belirtilmistir.

Benzer sekilde, gbcmen topluluklar baglaminda, siyasal katilimin yalnizca bireylerin topluma entegrasyonunu degil, ayni
zamanda toplumun daha esitlikci bir yapiya donidsmesini sagladigini gostermektedir. Latin Amerikal gécmenler Gzerinde
yapilan arastirmalar, bu gruplarin dnceki siyasal deneyimlerinin, Kanada gibi demokratik sistemlerde katilim dizeylerini
nasil sekillendirdigini gostermektedir. Bu baglamda, dil becerileri ve ayrimcilik gibi engeller, katiimin esit bir sekilde
gerceklesmesini sinirlandiran dnemli faktorler olarak ortaya ¢ikmistir (Ginieniewicz, 2007: 329).

ilaveten sosyal esitlik Gzerine alternatif bir yaklasim olarak Stromsnes’in politik tiiketicilik tizerine yaptigi arastirma,
bireylerin piyasa tercihlerinin siyasal bir ifade bicimi haline geldigini ve bu tercihler araciligiyla sosyal esitligin
desteklenebilecegini gostermektedir. Politik tiketicilik, geleneksel siyasal slreclere katilimin sinirh kaldigi durumlarda
bireylerin ekonomik glclerini kullanarak siyasal etkilerini artirdig bir ara¢ olarak tanimlanabilir. Stromsnes, bu tir bir
katilimin, bireylerin sosyal esitsizliklere dikkat cekmesini ve ekonomik dizenlemelerde degisiklikler talep etmesini
sagladigini vurgulamaktadir (Stromsnes, 2009: 304). Bu baglamda, politik tiketicilik, bireylerin yalnizca siyasal siireclerde
degil, ayni zamanda ekonomik alanlarda da esitlik micadelesi vermelerine olanak tanir.

Sotirovic ve MclLeod’un degerler ve iletisim davranislari Gzerine yaptigi calisma, politik tiketicilikle dogrudan baglantili
olan degerlerin, siyasal katilim Uzerindeki etkisini ele almaktadir. Postmateryalist degerlerin, bireylerin medya
kullaniminda daha bilingli tercihler yaparak kamu meselelerine odaklanmalarini sagladigi, bunun da siyasal katilimi
artirdigl belirtilmistir (Sotirovic ve Mcleod, 2001: 275). Bu baglamda, politik tiketicilik gibi bireysel eylemler,



postmateryalist degerler araciliglyla gliclenmekte ve toplumsal esitlige yénelik bir arac haline gelmektedir. Ornegin, adil
ticaret UrUnlerini tercih eden bireyler, yalnizca ekonomik bir tercih yapmakla kalmaz, ayni zamanda Uretim
sireclerindeki esitsizliklere dikkat ceker ve bu slireglerin donisimine katki saglar.

Bu iki yaklasim bir araya getirildiginde, bireylerin tiketim aliskanliklari ve medya kullanim tercihlerinin, toplumsal esitlik
micadelelerinde nasil kritik bir ara¢ haline geldigi gérilmektedir. Stromsnes’in ekonomik odakli yaklasimi ile Sotirovic
ve MclLeod’un deger temelli iletisim modeli, bireylerin siyasal katilimi farkli alanlarda genislettigini ve bu siireclerin sosyal
esitligi glclendirdigini gostermektedir. Politik tuketicilik, medya aracili§iyla genis bir kitleye ulasabilir ve bu sayede
bireysel eylemler kolektif bir etki yaratabilir. Ozellikle, postmateryalist degerlerin yayginlasmasi, politik tiiketicilik gibi
eylemlerin daha bilingli ve hedef odakl bir sekilde gerceklestirilmesini saglamaktadir.

Bu baglantilar, sosyal esitlik hedefiyle bireysel eylemler arasinda dogrudan bir iliski kurmaktadir. Politik tiketicilik,
esitsizliklerin en goértnir oldugu ekonomik alanlarda bireylerin etkilerini artirirken, iletisim davranislari bu etkilerin daha
genis bir sosyal baglama tasinmasini saglamaktadir. Sonuc olarak, bireylerin degerleri ve eylemleri, yalnizca kisisel bir
ifade bicimi olmaktan cikarak, toplumsal esitlik ve adalet micadelesinde kolektif bir dontsiim araci haline gelmektedir.
Bu baglamda, Strgmsnes’in ekonomik gercevesi ile Sotirovic ve MclLeod’'un degerler ve medya etkilesimine odaklanan
cahismalari, siyasal katilimin sosyal esitlik Gzerindeki cok boyutlu etkilerini anlamada birbirini tamamlayan yaklasimlar
sunmaktadir.

3. Sonug

Bu arastirma temel amaci, siyasal katihmin demokrasi kiltira Gzerindeki etkilerini analiz etmek ve mevcut literatirde
yer alan farkli yaklasimlari karsilastirarak alternatif bir cerceve sunmaktir. Siyasal katiimin, mesruiyet ve demokratik
degerlerin sirdirulebilirligi acisindan oynadigi rol, tarihsel stireg icerisinde degisim gostermistir. Bu baglamda calisma,
sivasal katilimin bireysel bir hak olmanin 6tesinde kolektif bir slrec olarak nasil isledigini ve bu sirecin glinimuz
demokratik sistemleri Uzerindeki etkilerini tartismayl hedeflemektedir. Temel arastirma sorulari ise su sekilde
belirlenmistir: a) Siyasal katilim, demokrasi kiltiriniU nasil sekillendirmektedir? b) Geleneksel siyasal katilima iliskin
yaklasimlar ile modern katilim dinamiklerini inceleyen alternatif yaklasimlar arasindaki farklar nelerdir? (3) Alternatif
yaklasimlar, mevcut demokratik sistemlerin isleyisine gére hangi odak noktalarda belirginlestirilebilmektedir?

Arastirmanin konusu ve amaci baglaminda alternatif yaklasimlar incelendiginde siyasal katilima iliskin yaklasimlarin
genellenebilirliligi ve cercevelendirilebilmesinin zorlastig anlagiimaktadir. ilk olarak katilimin yalnizca liberal ve katilimci
demokrasi anlayislarinin bir unsuru olmanin 6tesinde, artik siyasal sistemin kendisini sekillendiren bir yapi haline gelmis
olmasi bulunmaktadir. Siyasal katilim, tarihsel sirecte kazanilmis bir hak niteligi tasirken, ginimuzde bu hak, bireylerin
eylem yoluyla sisteme dogrudan mudahil olmasini gerektiren bir nitelige donlsmustlr. Bu dondsim, bilgi dolagiminin
hizlanmasi ve genislemesiyle birlikte, eylemin bireysel bir ifade olmaktan ¢ikip, kolektif bir etkilesim formuna evrilmesiyle
daha da belirgin hale gelmistir. Ancak, bu yeni form, siyasal katilimin sosyal esitsizlikleri gidermekteki yetersizligini
ortadan kaldiramamis, aksine esitsizliklerin yeni bigimlerinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir. Siyasal katilimin bu
dinamik ve ¢cok boyutlu yapisi, hem teorik hem de pratik dizlemde daha derinlemesine bir analiz gerektirmektedir ve bu
gereklilik, sonraki yaklasimlarin odak noktasi haline gelmistir.

Siyasal katihmin kazanilmis hak niteliginin dontsim de nedenlerin arasindadir. Tarihsel olarak kazanilmis bir hak niteligi
taslyan siyasal katilimin, modern baglamda bireylerin eylemleriyle somutlasan bir nitelige dontsmus olmasidir. Gegmiste
bireylerin siyasal streclere dahil olmasi, anayasal ve hukuksal dizenlemelerle glivence altina alinan bir hak olarak
algilanmisken, ginimuzde bu hak, bireylerin dogrudan ve aktif miidahalelerini gerektiren bir eylem formuna evrilmistir.
Bu donisim, siyasal katiimin yalnizca bir hak talebini degil, ayni zamanda bireylerin siyasal sistemin sekillenmesine
yonelik somut katkilarini ve midahalelerini icermektedir. Eylemsel bir boyut kazanan katilim, yalnizca pasif bir yurttaslik
pratigi olmaktan ¢ikmis, bireylerin siyasal streclerde etkin bir rol Gstlenmelerini zorunlu kilan dinamik bir alan haline
gelmistir. Ancak bu durum, siyasal katilimin geleneksel anlamda tanimlanmasini ve kuramsal baglamda sinirlarinin
cizilmesini daha da glclestirmistir.

Ancak siyasal katilimin bireysel bir eylem degil de; kolektif etkilesime doéntismis olmasi yaklasimlarin
cercevelendirilebilmesini zorlastiran en dnemli etmenlerden biri olarak gérilmektedir. Bilgi dolasiminin genislemesiyle
birlikte eylemin bireysel bir ifadeden kolektif bir etkilesim bicimine donismesidir. Gecmiste bireylerin siyasal katilimlari



daha cok kisisel kararlarla sekillenirken, giinimuizde hizla artan dijitallesme ve bilgi akisi, bireylerin eylemlerini daha
genis sosyal baglamlara tasimistir. Sosyal medya, dijital platformlar ve ¢evrimici aglar, bireylerin siyasal slireclere yalnizca
bireysel dizeyde degil, kolektif ve etkilesimli bicimlerde katilmalarini saglamaktadir. Bu durum, katilimin dinamiklerini
kokten degistirerek, bireylerin yalnizca bilgi tiketen degil, ayni zamanda bu bilgiyi yeniden reten ve paylasan aktorlere
donlismesine yol agmistir. Ancak, bu kolektif dontsim, bireyler arasindaki dijital esitsizlikler, bilgi kirliligi ve katimin
homojen olmayan yapisi nedeniyle siyasal katiimin tanimini ve islevini daha da karmasik bir hale getirmistir. Bu
etkilesimsel yapi, katilimin bireysel 6zgtrlikle toplumsal sorumluluk arasindaki dengede nasil konumlanmasi gerektigi
sorusunu giindeme tasimaktadir.

Son olarak ise siyasal katilimin ¢ercevelendirilmesini zorlastiran bir diger énemli neden, katiimin giinimuzde sosyal
esitsizlikleri gidermekteki yetersizligidir. Siyasal katilim, demokratik sistemlerde esitlikgi bir mekanizma olarak
tasarlanmis olsa da, pratikte toplumsal esitsizlikleri tamamen ortadan kaldirmayi basaramamistir. Egitim, gelir dizeyji,
cinsiyet ve etnik koken gibi faktorler, bireylerin siyasal slreglere katilimini dogrudan etkilemekte ve bu durum, siyasal
katiimin adil bir sekilde dagilmasini engellemektedir. Ozellikle disiik gelirli veya marjinalize edilmis gruplar, siyasal
katiim mekanizmalarina erisimde daha blylk engellerle karsilasmakta ve bu da sosyal esitsizliklerin yeniden
Uretilmesine zemin hazirlamaktadir. Katihmin esitligi tesvik etmesi beklenirken, bu yetersizlik, siyasal sireglerin
mesruiyetini zedeleyerek, katilimin yalnizca belirli gruplarin lehine isleyen bir sistem haline gelmesi riskini tasimaktadir.
Bu durum, siyasal katilimin esitlik ve kapsayicilik baglaminda yeniden ele alinmasini zorunlu kilmaktadir.
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