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Tlrkiye Cumhuriyeti ile Cin Halk Cumhuriyeti, bircok noktada benzerlik tagimasina karsin akademik ¢alismalarin bu konuda yeterli olmadigi
gorulmektedir. Bu duruma isik tutmak icin calismada ulus devletlesme sirecinde Tirkiye ve Cin Halk Cumhuriyeti’'nin benzerlikleri ve farkliliklari
ortaya konularak bunlarin arkasindaki itici gticlerin belirlenmesi amaclanmistir. 21. yizyilin en blyldk ekonomilerinden olan Cin Halk Cumhuriyeti,
siyasi birligini Turkiye'ye gore ¢ok geg saglamis olmasina ve Mao Zedong’'un devrimlerinin basarisiz kabul edilmesine ragmen dnemli ilerlemeler
kaydetmistir. Buna karsilik Tirkiye Cumhuriyeti siyasi birligini hizli bir seklide saglayarak glinimuzin dnemli devletlerinden biri olmustur. Birinci
Diinya Savasindan sonra ulus devletlesme sirecinde Tulrkiye Cumhuriyeti ve Cin Halk Cumhuriyeti, imparatorluk rejiminden koparak ulus insa etme
calismalarina baslamislardir. Arastirmada donemin ozellikleri, her bir tlke icin ayri ayr degerlendirilmis, daha sonra karsilastirmali olarak analiz
edilmistir. Ulus devletlesme déneminin iki Glke agisindan etkileri, tek parti rejimi, i¢ politika, dis politika, devrimler ve birokrasi konulari altinda
degerlendirilmistir. Sonug olarak merkezilesme akiminin etkileriyle degisen dinya dizenine biri cumhuriyet digeri komunizm ile baslamis olsa da
glcll bir imparatorluktan dénlismeleri, tarim toplumu olmalari, kdyliye dayali iktidarin saglanmaya calisiimasi ve Glkelerin dinyadaki gelismelere
ayak uyduramamalari konularinda benzerlik gosterdikleri ifade edilebilir.
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Abstract

Although the Republic of Turkey and the People's Republic of China have similarities in many perspectives, it is seen that academic studies
are not sufficient in this regard. In order to shed light on this situation, the aim of this study is to reveal the similarities and differences of Turkey
and the People's Republic of China in the nation-stateization process and to determine the driving forces behind them. The People's Republic of
China, one of the largest economies of the 21st century, has made significant progress despite the fact that it achieved its political unity much later
than Turkey and that Mao Zedong's revolutions were considered unsuccessful. On the other hand, the Republic of Turkey has become one of the
most important states of today by providing its political unity quickly. After the First World War, in the nation-stateization process, the Republic of
Turkey and the People's Republic of China started to build a nation by breaking away from the imperial regime. In the research, the characteristics
of the period were evaluated separately for each country and then analyzed comparatively. The effects of the nation-stateization period for the
two countries were evaluated under the single-party regime, domestic policy, foreign policy, revolutions and bureaucracy. As a result, it can be
stated that adoption to the changing world order, which was influenced by the centralization movement, in both countries started with one with
republic and the other with communism, they are similar in terms of their transformation from a strong empire, being an agricultural society, trying
to provide power based on peasants, and countries' inability to keep up with the developments in the world.
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1. Giris

Birinci Diinya Savasi’'ndan sonra kiresel bir hareket olarak ulus bilincinin artmasi ve buna bagl olarak tebaa
anlayisina sahip imparatorluklarin yikilip yerlerine yeni devletlerin kuruldugu gorilmektedir. Bu sireg, her Ulke igin
hemen hemen birbirine yakin tarihlerde baslasa da ayni sekilde devam etmemistir. 20. ylzyilla kadar biyuk bir
imparatorliuga sahip olan Tirkiye ve Cin ulus devletlesme sirecini sancili atlatmis ve bagimsiz bir devlet olabilmeyi
basarmislardir. Donemin giglU devletlerinin baskilari sonucunda yasanan gelismelerin yaninda, iki gtcli lider Mustafa
Kemal Atatlrk ve Mao Zedong onderliginde iki Glkede de 6nemli toplumsal ve siyasal degisimler ortaya ¢ikmistir.

Cin Halk Cumhuriyeti, Turkiye’ye gore ic karisikliklarini daha geg ¢dzebilmis, bu yizden 1949 yilina kadar siyasi
birligini saglayamamistir. ikinci Diinya Savasi’'nin da etkisiyle savaslarla bélinen bagimsiz bir devlet kurma ¢abasini Mao
Zedong Ustlenmistir. imparatorluk rejiminin yikilmasindan sonra Turkiye gibi cumhuriyet rejimi kurmak isteyen Sun
Yat-sen iktidara gelmis fakat askeri gliclinin zayif olmasindan dolayi basarili olamamistir. Kisisel idealler konusunda
Cin’in Atatlrk’a de denilen Sun Yat-sen’den sonra gelen Mao Zedong bagimsiz bir devlet kurabilmis, ideolojik olarak
Sun Yat-sen’in aksine cumhuriyet yerine komunizmi benimsemistir.

iki Ulkenin karsilastirmali analizi yapilirken Sun Yat-sen déneminin alinmamis olmasi ulus devletlesme sirecinin
O’nun doéneminde heniz tamamlanmamis olmasindan dolayidir. Her ne kadar ideolojiler farkli olsa da ulus
devletlesme dénemini baslatan ve Tirkiye ile benzer sorunlar yasanan dénem Mao Zedong'un dénemi olmustur.
Calismada oncelikli olarak Atatirk donemi Turkiye’sinin tek partili siyasal yasami, i¢c ve dis politikasi, devrimleri ve
birokrasi kurma cabasi anlatilmis, daha sonra ayni basliklar Cin Halk Cumhuriyeti icin de aciklanmaya calisiimistir.
Calismanin son boliminde ise iki Glkenin karsilastirmali analizi yapilmis ve hangi konularda neden benzedikleri ya da
neden farkli olduklari ortaya konulmaya calisiimistir.

2. Cumbhuriyet Halk Partisi ve Tek Partili Siyasal Yagam

Turkiye Cumhuriyeti’'nde Cumhuriyet Halk Partisi (CHP), iktidarinin mesruiyetini, Glkeyi kurtaran Mudafaa-i
Hukuk temelinden gelmis olmalari ve tim toplumsal kesimleri temsil ettikleri iddiasi olmak Gzere iki temel Uzerine
kurgulamistir. Mldafaa-i Hukuk Cemiyeti Glkeyi dismandan kurtarmis ve misyonunu tamamlamis, cemiyetin devami
olarak Ulkenin bir daha bu tehlikeyle karsilasmamasi icin de devletin ve toplumun modernlesmesi misyonuna sahip
CHP iktidara gelmistir. CHP, halkin partisi olarak Turkiye’de bulunan tim sinifsal kesimlerin temsil edildigi iddiasini
tasimaktadir. 1927 yili nifus sayimina bakildiginda Osmanl’dan devralinan toplumda ciddi bir sinif ayrimi
bulunmamaktadir. CHP tek parti olarak ydnetimi strdlrmesine karsin kendini demokratik olarak tanimlamaktadir.
GUnkd ulusal bir parti oldugunu ve tiim toplumsal kesimlerin parti icinde var olabildigi inanciyla baska bir partiye gerek
olmadigi dislincesi Gzerine hedeflerini, amaglarini, politikalarini olusturmustur (Uyar, 2011:47-48).

Cok partili hayata gecis denemelerinden ilki 1924-1925 villarinda Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi ve 1930
yilinda Serbest Cumhuriyet Firkasi deneyimleri olmustur. Ancak bu iki partinin de ortaya ¢ikmasiyla muhalif gruplarin
bu partileri odak noktasi olarak kullanmasi ve cumhuriyete yonelik tehdit olusturduklari distUntlmastar.
Imparatorluklarin yikilip yerine ulus devletlerin kurulmaya basladigl bu dénemde CHP kendini modernlesmenin ve
ilerlemenin yegane temsilcisi olarak gormekteydi. Cok partili demokratik bir yasam ihtiyaci bu siireci sekteye ugratmasi
bakimindan CHP tarafindan istenmeyen bir durum halini almistir. Kendisi disinda ¢rgitlenen, iktidara aday partilerin
olusmasi tehlikesine karsilik CHP, muhalif odaklari kendine baglamis ya da ortadan kaldirmistir.

2.1.I¢ Politika

Dinyadaki merkezilesme akimi sonucunda imparatorluklarin yikilmasi, didnyada liberal, sosyalist ve irkgi
egilimlerin ortaya cikmasina neden olmustur. Yeni donemde Ulkeler bu ideolojiler cercevesinde devlet sistemlerini ve
yonetim yapilarini degistirmek zorunda kalmistir. Tlrkiye bu slirecte cumhuriyet gibi demokratik bir rejim olusturmayi
basarmistir. imparatorluk déneminden ulus devlet dénemine geciste Mustafa Kemal Atatiirk, éncelikli olarak Saltanati
ve onun kurumlarini tasfiye etmistir. ic politikada Atatiirk déneminin en dnemli olaylari, hilafetin kaldirilmasi, Seyh Sait
isyani, izmir suikast girisimi, Menemen olayi ve cok partili siyasi hayata gecis denemeleri olarak siralanabilir.

23 Nisan 1920 tarihinde TBMM’nin acilmasi ile Anadolu’da yeni bir Turk Devleti kurulmus, TBMM'nin Ustlinde
hicbir glclin kabul edilmemesiyle Osmanli Devleti'ne son verilmistir. 27 Ekim 1923 tarihinde Fethi Bey’in istifasiyla
baslayan hidkdmet bunalimi, meclis ¢alismalarini zorlastirmis, 29 Ekim 1923 tarihinde de Cumbhuriyet ilan edilmistir.
Yeni bir devlet olusturulmus fakat hilafet hala kaldirilmamustir. Bu ikili yapi meclis icerisinde ve halk arasinda fikir
ayriliklarina neden olmasindan dolay! hilafet 3 Mart 1924 tarihinde cikarilan bir yasayla kaldirilmistir. Halifeligin
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kaldirilmasi meclis icindeki gorus ayriliklarini su yizine ¢ikarmis, 17 Kasim 1924 tarihinde Terakkiperver Cumhuriyet
Firkasi kurulmustur. Firkanin faaliyetleri uzun sidreli olmamis, 5 Haziran 1925 tarihinde kapanmistir. Bu karisikliklar
Uzerine 13 Subat 1925 tarihinde Seyh Sait isyani ¢ikmis, ayni yil 31 Mart tarihinde de bastirilmistir. Bu gelismeler
tizerine Takrir-i Sik(n Kanunu cikartiimis, isyancilari yargilamak icin istiklal Mahkemeleri kurulmustur.

Atatlrk doneminde yasanan 6nemli i¢c sorunlardan biri de kendisine dizenlenen suikast girisimidir. Atatlrk
rejimine karsi olan bir grup faaliyetlerine gizli gizli devam etmis, en son olarak Atatiirk’e izmir seyahatinde suikast
planlamislardir. Bu plan Atatlrk’tn bir glin gec¢ gelmesi sonucu bozulmus, sorumlular yargilanmistir. Atatirk devrimleri
ve degisen diuzene karsi tepkilerin ¢cogalmasi ¢ok partili siyasi yasami zorunlu kilmistir. Bunun igin Atatirk glvendigi
arkadasi olan Fethi Okyar'dan Serbest Cumhuriyet Firkasini kurmasini istemistir. Halk, kurulan partiye buyuk ilgi
gdstermis ancak rejim karsitlarinin odagina yerlesmesi sonucu Fethi Bey 17 Kasim 1930 tarihinde partinin faaliyetlerine
son vermistir.

Atatirk, milli mlcadelenin basariyla sonuclanabilmesi, kurulan yeni devletin glcld bir sekilde var olabilmesi
icin ic giivenligin 6neminin farkinda olmustur. i¢ giivenlik politikalar halkin givenliginin ve huzurunun saglanmast icin
birincil sart olarak gortlmektedir. Bunun icin tavizsiz i¢ glivenlik politikalarinin olusturulmasi ve hayata gecirilmesi icin
gerekli calismalara baslanmistir. Atatirk, givenlik politikalarinin belirlenmesinde ve olusturulmasinda bizzat ilgilenmis,
Osmanh Devleti'nden ve Milli Micadele’den cikan glvenlik mekanizmasini harekete gecirmeye calismistir. TBMM'de
okunan hiikiimet programlarinda ic giivenlikle ilgili konularin éncelikli oldugu gériilmektedir. Oncelikli olarak istanbul
Hiakdmetinden bagimsiz bir polis teskilatinin kurulmasi saglanmaya calisilmistir. Polis teskilati gorevlilerinin milli
micadeleye inanan insanlardan olusturulmasi, isgal edilen yerlerdeki jandarma ve polis teskilatlarina sadece Turklerin
istihdam edilmesinin saglanmasi ve isgal kuvvetlerinin glidiminde olmayan bagimsiz bir polis teskilatinin
olusturulmasi vb. uygulamalarla bagimsiz ic glivenlik birimleri olusturulmustur (Dikici, 2017: 148-149).

Kurulus yillarinda ekonomi politikalarina bakildiginda 1923-1929 yillari arasinda ekonomiye liberal bir bakis
acisinin egemen oldugu gorilmektedir. 1929 yili diinya ekonomik bunalimindan sonra ise 1930’lu yillardan itibaren
devletci ekonomik politikalarin uygulamaya konuldugu gorilmektedir. Bu donemden sonra devletgilik ilkesinin geregi
olarak bir dizi yasa c¢ikariimis, devlet 6nculiglnde sanayilesme stratejisi belirlenmistir. Tarim toplumundan sanayi
toplumuna gecis icin 1933 yilinda Birinci Bes Yillik Sanayi Plani hazirlanmis, yabanci uzmanlardan destek alinmistir.
Sanayi sektord 1930-1939 vyillari arasinda olaganUsti bir blylime gerceklestirmistir. Devlet eliyle gelisme sonucunda
ulagim ve bankacilik vb. sektorlerin devlet elinde olmasindan dolayi piyasalar ve fiyatlar (zerinde devletin denetimine
yol actigi gorilmektedir (Gezer, 2020:19-20).

2.2. Dis Politika

Atatlrk’in dis Ulkelerle iliskiler konusunda temel ilkeleri bulunmaktadir. Bu ilkeleri gercekcilik, devlet glciine
dayanma, glvenilirlik, milli barisin saglanmasi ve korunmasi, bariscilik, cagdaslasma modeli olarak batililasma,
uluslararasi devletler hukukuna uygunluk, karsilikli given ve is birligi, dengeli dis politika ve firsatcilik olarak siralamak
mimkinddr. Atatirk, dis politika konusunda hedefler ve glcler arasinda denge kurmayi hedefleyerek politikalarini
belirlemis ve kendi sozleriyle ‘yurtta ve cihanda sulh’ disiincesini saglamaya calismistir. Bagimsizlik ve givenlik icin
Londra Konferansi'ndan sonra dis politikasini denge lzerine konumlandirmistir. Karsilikh giiven ve is birligi anlayisiyla
beraber Sovyetler Birligi ve ideolojik olarak diger tarafta oldugu kabul edilebilecek Bati medeniyetleriyle temasini
kesmemis, bu sayede Tirkiye'yi cagdas uygarlk olarak kabul ettigi Bati medeniyetleri seviyesine ulastirdig ifade
edilmektedir (ilgazi et al.,2016:165-166).

Dis politikayr sekillendiren en 6nemli etken, Misak-1 Milli'nin diger Ulkelerce kabul edilmesi olmustur. Bu
baglamda uygulanan dis politikanin i¢ politikayla da uyumlu olmasi 6n planda tutulmustur. Osmanli Devleti
doneminden farkli olarak bu dénemde dis politikanin milli glice dayandigi belirtilmektedir. Atatlrk dis politikay!
belirlerken uluslararasi iliskilerin gelisimine gore hareket etmistir. Atatlrk, Panturanizm ve Panislamizm gorislerine
karsidir ve politikalari sekillendirirken maceraci degil gercekci olmustur. Bariscil dis politikalari sayesinde Hatay ve
Musul sorunu, savas nedeni olarak sayilmamistir. Bunun bir yansimasi olarak Tirkiye 1932 yilinda Milletler Cemiyeti’'ne
katilmis, Atatirk, devletler arasi glvenligin, dostlugun ve barisin tim milletlerce uygulanmasi sonucunda dinyada
genel barisin saglanacagl gorusinde olmustur. Bariscil politikalarin sorunun ¢oéziiminde yetersiz kalmasi durumunda
Turkiye, kendini savunabilecek bir tlke konumunda bulunmaktadir. Kendi gliciiniin yetersiz kalmasi durumunda komsu
lkeler ile ittifak halinde olmak ve givenlik paktlari yapmak dénemin dis siyasetinin énemli bir 6zelligi durumuna
gelmistir (Bolat, 2006:48-51).
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Cumhuriyet kurulduktan sonra Tirk dis politikasi, Lozan Baris Antlasmasi’'nda ¢ozlilemeyen konulara
odaklanmistir. ingiltere ile Musul, Fransa ile borclar ve Suriye siniri, Yunanistan ile muibadele sorunlar ve
kapittlasyonlar ¢ozilemeyen baslica sorunlar olmustur. Daha sonra Musul hari¢ diger konular Tirkiye lehine
¢6zUmlenmistir. Turkiye, bu sorunlarin ¢6zimi ve baris politikalarinin da etkisiyle 9 Subat 1934 tarihinde Balkan
Antant’nin kurulmasina énciiliik etmistir. 1936 yilinda ingiltere ile Akdeniz Pakti cercevesinde daha gliglii is birliginin
éni acilmistir. 8 Temmuz 1937 tarihinde ise Tirkiye ve ingiltere ile yakin olan Orta Dogu (lkeleri, italyan tehdidine
karsi Saadabad Pakti’ni imzalamislardir. 20 Temmuz 1936 tarihinde Tirkiye'nin bogazlarda egemenligini taniyan
Montré Antlasmasi imzalanmis ve 1937 yilinda Hatay sorunu ¢ozime kavusturulmustur (Gonlibol & Kirkcloglu,
1985:458-461).

Sina Aksin, Tirkiye’'nin Atatlrk dénemindeki yurtdisi itibarini demokrasinin gelisimine baglamistir.  Aksin’e
gore bu doénemde Tirkiye'nin itibari 6nemli bir dizeydedir ve bunu kanitlayacak bazi gostergeleri siralamistir.
Bunlardan ilki, Atatlrk resmi ya da 6zel hig¢ yurtdisi gezisine ¢itkmamis olmasina ragmen Avrupa’nin bircok devlet adami
Turkiye'ye gelmis olmasidir. ikinci olarak 1920 yilinda Avrupali olmayan ve ayakta kalabilmis 4 Glke olarak Cin,
Habesistan, iran ve Tirkiye siralanmaktadir ancak Tirkiye haric diger lkeler dis devletlerin saldirilarina ugramistir.
1934 yilinda italya Basbakani Benito Mussolini, Tirkiye’nin Avrupa Ulkesi oldugunu ve emperyalist emellerine uzak
oldugunu belirten bir aciklama yapmistir. Uciincl olarak 1933 yilindan itibaren 142 Alman ve Avusturyali bilim adami
Turkiye'ye gelmis ve 1945 vyilina kadar Tirkiye’de kalmislardir. Son olarak 1936 yilinda Montreux’de toplanan ve
Montré Bogazlar Sozlesmesinin imzalandigl konferans, Bogazlar konusunda Turkiye'nin isteklerine uymustur. Tim bu
gostergelerle Turkiye'nin dis Ulkelerdeki itibarinin gelismis bir demokrasi olusturma cabasina bagl oldugu ifade
edilmektedir (Aksin, 1992:250-251).

2.3. Ataturk Devrimleri

Atatirk devrimlerini bir aydinlanma hareketi ve kalkinma modeli olarak degerlendirmek mimkutndir. Kalkinma
ile kast edilen ise butlnsel bir kalkinmadir. Kiltdr devriminin gereklerini karsilayan sekilde topyek{n bir kalkinmadan,
her alanda bir yenilik distncesinden s6z edebiliriz. Bu donemde ahlak, hukuk, spor, sanat, ulasim, eneriji, sanayi vb.
alanlari kapsayacak sekilde genis bir alana yayilan degisimler yapilmistir. Atatiirk icin bir konservatuar acilmasi en az bir
baraj yapimi kadar, kadin-erkek esitligiyle ilgili dizenlemeler bir demiryolu insaati kadar 6nemlidir. Atatlrk devrimlerini
hayata gecirirken toplumu ve dizeni yeni ¢aga uyum saglama dusincesindedir. Turkiye'nin aydinlanmasi bu bitinsel
kalkinma modeli ile olmustur. Maddi kalkinma yerine bitinsel kalkinma modelinin segilmesi, Atatirk’in yaptig
devrimleri sadece bir donlistim olmaktan ¢ikarip toplumsal yapiyl ve toplumun bakis agisini degistiren unsurlar iceren
kiltdr devrimi alanina sokmaktadir (Aksin, 2002:107-108).

Cumhuriyetin kurulus yillarinda hayat gecirilen devrim hareketleri ile dnceki islahat hareketleri arasinda 6nemli
farkliliklar bulunmaktadir. Atatlrk’ten 6nceki 1slahat hareketleri daha ¢ok dis etkenlerin zorlamasi sonucunda genelde
askeri alanda gerceklestirilmistir. Kokten bir degisim ve yon degistirme yerine Bati ile Dogunun uzlasma dusincesi
sonucu islahatlar gerceklestirilmistir. Daha 6nce gerceklestirilen islahat hareketlerine kiyasla daha gercekgi ve daha
ilericidir. ilerici olmasindan dolayi halkin biyiik bir kismi devrimlerin derinligini kavrayamamis, degisime direnmislerdir.
Bu nedenle yapilmasi planlanan degisimler ‘halk icin halka kars’’ bir nitelik gostermistir. Osmanl Devleti’nin son
yillarinda gerceklestiriimeye calisilan 1slahat, cekingen, acikliktan yoksun, degisken bir davranisi ve uzlastirmaci bir
tutumu ifade ederken, Atatlrk devrim hareketi, Bati dinyasinin akilci, laik ve milliyetci anlayisina toptan yonelisi ifade
eder (Cihan, 1981:120-121).

2.4. Hukuki Rasyonel Birokrasi Kurma Galismalari

Atatlrk déneminde yasanan gelismelerle demokratik bir toplum olusturmak icin adimlar atilmis, dénemin
sartlari gbz o6nlne alindiginda bazi gelismeler giinimiz demokrasilerinin 6zelliklerini karsilamasa da genel olarak
demokratiklesme yoéninde adimlar atildigi gorilmektedir. GUnimuiz gelismis demokrasilerinde Birinci Dinya
Savasi’ndan sonraki dénemde kisitlayici, 6zgurlikleri engelleyen bazi uygulamalar olabilmistir. Atatirk déneminde
yapilan uygulamalar degerlendirildiginde kati uygulamalara rastlandigi gibi ileri demokratik uygulamalara da rastlamak
mimkinddr. Demokrasinin geregi olarak burokratik sistem de buna gore evrilmistir. Osmanli Devleti'nin son
donemlerinde baslayan rasyonel birokrasi olusturma cabalari, Atatlirk doneminde hiz kazanarak devam etmistir.

Osmanli Devleti déneminde Tanzimat’'la baslayan reform ve batililasma cabalari modern merkeziyetgi bir
devlet olusturmanin 6n adimlari sayilabilir. Merkeziyetci bir devlet yénetimi icin en énemli unsur, blrokrat kékenli elit
kesime dayanan burokrasidir. Blrokrat kesim Kanun-i Esasi‘nin ilan edilmesinden sonra vyerini saglamlastirmis,
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Cumhuriyet yonetimine kadar yonetsel UstUnligini korumustur. Cumhuriyetin kurulmasiyla bu patrimonyal 6zellik
taslyan blrokrasi, siyasal ve yonetsel yapilanmayi benimsemislerdir. Tlrkiye’yi Kurtulus Savasl ile yikilmaktan kurtaran
modern blrokratik kesim, bu sefer de yeni bir tlke kurma misyonu edinmistir. Cumhuriyetin ilk yillarina denk gelen
siyaset ve burokrasinin tamamen 6zdes oldugu bu dénemi burokrasinin altin ¢agi kabul edilebiliriz. Cumhuriyet Halk
Partisi blrokratlarin partisi olmus, siyasete atilmak isteyenler birokrasiyi basamak olarak kullanmistir. Bu Usttnlik ¢ok
partili hayata gecene kadar devam etmistir (Yilmaz et al., 2013:280-281).

Atatirk, Osmanli Devleti’'nden blrokratik mekanizmayi miras almakla beraber ¢cok gegmeden hantal ve islevsiz
oldugunu goérmus, sivil ve askeri burokrasiyi degistirme karari almistir. Osmanli Devleti’nin halka uzak, merkeziyetci
birokratik gelenegi Cumhuriyetin ilk yillarinda da gorilebilmektedir. Meclis icinde sivil, askeri ve siyasal kadrolar bir
arada bulunmaktadir. Atatlrk, 6ncelikle meclis igindeki sultana ve hilafete bagli muhalefet olusturabilecek kesimden
kurtulma calismalarina girismistir. Blrokrasi Gzerindeki yenilik adimlarinin atilmasi tasfiye slreclerini de beraberinde
getirmistir. Bu tasfiyeler sonucunda yeni olusturulan birokratik kesimin, otoriter, seckinci ve Jakoben anlayis ile
hareket ettigini sdylemek mumkindir. Olusturulan birokratik model tek parti iktidarini glclendirecek sekilde
olusmustur (Savkili & Aydin, 2013:85).

Cumhuriyetin ilk yillarinda birokrasinin, reformlari gelistirerek devam ettirmek, yerlestirmek, korumak ve
ekonomik kalkinmayl devlet o6nciliginde olusturmak olmak Uzere iki islevi bulunmaktadir. Bu islevleri
gerceklestirebilmek icin de blrokrasiye genis yetkiler ve glvenceler taninmistir. Ekonomik kalkinmanin devlet eliyle
gerceklestirilebilmesi icin de bulrokrasinin ekonomik yasama mudahalesinin  6nU acimistir.  Cumhuriyetin
kurulmasindan sonra tek partili yasam sonucu devlet-parti 6zdesligi olmus, icisleri bakani parti genel sekreteri, valiler
de partinin il baskani olmuslardir. Birokrasinin elitlesmesi ise cumhuriyetin ilk yillarindaki Jakoben yaklasim ile
gerceklesmis, ‘halkin halk icin idaresi’ anlayisi glindemde kalmistir. Bu durum, merkez parti ve yonetim teskilatinda
halka tepeden bakan bir birokrasinin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Atatlrk doneminde askeri burokrasi
yerlesmis, sivil biirokrasiye ancak ismet indni déneminde gecis yapilabilmistir. Tek parti déneminde siyaset ve
birokrasi arasinda organik bir bag kurulmus, birokrasi ile siyasetin ic ice gecmistir (Cevikbas, 2014:85-86).

Turkiye'nin kurulus yillarinda yeni bir birokrasi olusturma cabasi, yeni bir yolsuzlukla micadele ¢alismasini da
beraberinde getirmistir. Bu ddénemde yolsuzluk ciddi bir sorun olarak yeni devletin karsisina ¢ikmistir. Risvetin
toplumsal nedenleri, sosyokiltirel vyapi, devlet mekanizmasi ve ekonomik sorunlar olarak siralanmaktadir.
Cumbhuriyetin ilk yillarinda sosyokdltirel yapi Osmanl’dan miras alinmis, savas sonrasi siyasal rejimin degistigi bir
doénem olmasindan dolayr da devlet mekanizmasi ve ekonomi sorunlu duruma gelmistir. Osmanl’nin son
doénemlerinde devlet otoritesinin zayiflamasindan dolayi risvet sugunda bir artis ortaya ¢ikmis, yeni devletin kurulus
asamasinda da bu devam etmistir. Kurtulus Savasi doneminde riisvet ve diger yolsuzlukla ile micadele edebilmek icin
Istiklal Mahkemeleri kurulmus, toplumda giiven saglamak icin bu konularda ciddi énlemler alinmistir. Bu dénemde
farkli kamu gorevlilerinin yolsuzluga adinin karistigini sdéylemek mimkindir. Ozellikle miltecilerin iskaninda,
askeriyede ve maliye alanindaki kamu gorevlilerinde risvet sik rastlanan bir durum olmustur. Henlz devlet dizeni
yerlesmedigi icin davalari takip etmek, cezalari onamak vb. sorunlar ile de karsilasiimistir (Celik, 2020:31-32).

3. Cin Komunist Partisi ile Tek Partili Siyasi Yagam

Chen Duxiu, 1920 yili Agustos ayinin sonlarinda yedi Gyeden olusan Cin Kominist Partisi’nin(CKP) ilk subesini
kurmustur. Eyltl ayinda Pekin’de bir diger sube kurulmus, anarsistlerin bu birimden ayrilmalarina izin verilmis ve Kasim
ayinda Uye sayisi 9’dan 15’ ylUkselmistir. Ayni ay Mao Zedong, Changcha, Hunan’da cok aktif bir sube ve biyik bir
Sosyalist Genglik Birligi kurmustur. Mao glicli bir egitime sahip parlak bir genc aktivisttir. Daha sonra Cin Komunist
Partisi’'nin basina gecerek Cin Halk Cumhuriyeti’ni kurmustur. Kasim 1920’de Cin’in merkezindeki Wuhan’da baska bir
CKP subesi orgitlenmistir. Bu grup ayni zamanda, daha sonra saygin bir parti blyigUu olacak olan, Dong Biwu’yu da
icermektedir. Diger subeler Tianjing ve Jinan’da ortaya ¢ikmis, modern devrimin besigi olan Guangzhou’da ise son sube
kurulmustur. Bu ilk subeler propaganda calismalarinda, dergi ve brosurlerin yayilmasi ve dagitilmasinda, genclerin ve
iscilerin egitiimesinde dnemli bir rol oynamisladir. 1921 yili baharinda ilk ulusal delegeler parti konferansi icin planlar
yapilmis, Temmuz ayl boyunca Birinci Parti Kongresi, Sanghay’da ve yakininda en az ¢ yerde 10 glnlik bir stre
icerisinde 15 oturum yapimistir. Bu ylzden 1 Temmuz partinin dogum gini olarak kabul edilip kutlanmaktadir
(Uhalley, 1988:15-17).

Temmuz 1949 ve Ekim 1952 tarihlerinde Josef Stalin’in Mao Zedong’a 6nerileri dogrultusunda CKP, Ulusal Halk
Kongresi’'nin ilk toplantisini 15 Eylil 1945 tarihinde Pekin’de yapmistir. Bu toplantida yeni kurulan devletin yasal
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zemine kavusmas! icin anayasa kabul edilmistir. ilk yapilan anayasada Stalin’in izlerini gérmek mimkindir. 1.211
delegeden ve cogu CKP Uyesi olan meclis tarafindan kontrol edilen totaliter bir hikimet kurulmustur. Stalin’in
gblgesinde gerceklestirilen anayasa girisimleri, temsili organ konusuna katilmasa da Mao Zedong bu girisimleri
desteklemistir. Hatta Stalin 6ldikten sonra Sovyetler Birligi'nde ve Dogu Avrupa’da Stalinizme karsi cikislar
baslamasina karsin, Mao isteklerini ertelemistir (Li, 2001:28-31). Komunist bir devlet kurma yolunda Mao Zedong,
Stalin ile is birligi icinde olmus ve Cin Halk Cumhuriyeti’'nde tek parti ydnetimini kurmustur.

1949 vyilinda CKP’nin iktidara gelmesi Cin'de milliyetci tek parti yonetimini komdinist y&netimine
donUstirmustr. Tek parti sistemi 20. yUzyilda diinyada yasanan degisim sirecinin bir Griini olarak otoriter hikimetin
baslangi¢ bigimi olmustur. Mao Zedong’un tek parti yonetiminin digerlerinden ayirt edici 6zelligi devrimci yoninin
olmasidir. Devrimci donlisimun gergeklestirilebilmesi icin kitle destegini harekete gecirerek tim sosyal ve politik
kurumlara ntfuz etmek icin yogun bir drgltsel yapi olusturulmustur. CKP, siyasal giiclin tek kaynagi haline gelmis ve
hikimet kurumlari ve sosyal gruplar dahil olmak Uzere tim siyasal kurumlari mesrulastirma ve kontrol etme hakkina
sahip olmustur. CKP’nin ilk G¢ anayasasi mutlak parti liderliginden bahsetmis, bu sistemle parti aygiti hem devlet hem
de ekonomi ile birlesmistir. Tim hikimet yetkililerini CKP se¢cmekte ve tim hikimet yetkilileri parti Gyesi olmaktadir.
Her devlet kurumunda, parti Uyeleri bir parti komitesi ve cekirdek liderlik grubu altinda 6rgltlenmistir. Parti kadrolari
hikimet operasyonlarini disaridan degil iceriden denetlemektedir (Zhao, 1997:14).

3.1. Mao Zedong Dénemi ig Politika

Cin, Mao Zedong doneminde kitlesel kampanyalar ve radikal i¢ politikalar ile karakterize edilmektedir. CKP,
iktidarini koyliler Gzerinden kazanmis ve koylilere yonelik bir i¢ politika belirlemistir. Clnkd CKP iktidara geldiginde
Gin’in %90"in1 kdylh nifus olusturmaktadir. CKP, politikalarinin etkisini artirabilmek icin Nazi ve Sovyet propaganda
yontemlerini kullanmistir. 1949-1976 vyillarinda Cin, devrimci davayi destekleyen kitle hareketlerini tetiklemeye
yarayan etkili ve radikal propagandasiyla Gnlidar (Albalak, 2014:1). Mao Zedong déneminin en 6énemli i¢ politikalari,
koylilere toprak saglamaya yonelik toprak reformu, Mao Zedong'un ideallerine uygun bir toplum yaratmak icin giristigi
kiltir devrimi ve ekonomik girisimler icin Biyiik ileri Atiim gosterilebilir.

1953 yilinda Cin ekonomisi planh ekonomik sisteme adapte olmustur. Sovyet modeli bir kalkinma benimseyen
Cin Halk Cumbhuriyeti’ne uzmanlar gelmistir. 1953-1956 vyillari arasinda bu galismalarin sonucu olarak yatirim
planlarinin hizlanmasi ve artmasi, ayrica tarim birliklerinin kurulmasi ve ciftcilerin bu birliklere buyuk ilgi gostermesi
olmustur. Tarim toplumu olan Cin’de ciftgilerin Uretici birliklerine katilmasiyla llke ekonomisine 6nemli katkilari
olmustur. 1957 yilinda yasanan buylk degisime uyum saglanabilmesi igin Yiz Cigcek Kampanyasi baslatiimis, aydin
kesimin feodalizmden kominizme gegisi konusunda yardimlarin alinmasi amaglanmistir. Ancak bu dénemlerde Cinli
aydin kesim CKP’nin politikalarini elestirmektedir. Mao Zedong elestirilerin yogunlasmasiyla bu duruma son vermis ve
ylzlerce kisi hapse atilmistir. 1958 yili 2. Bes Yillik Kalkinma Plani déneminde ise sanayi yatirimlari 6n plana ¢ikmis,
demir-celik Uretimine yogunlasilmis ancak basarili sonuclar elde edilememistir. 1966-1976 vyillari arasinda Kultdr
Devrimi uygulanmis, gencler araciligiyla devrim ruhu tekrar canlandirilmaya calisiimistir (Timurtas, 2018:56-57).

30 Haziran 1950 tarihinde Cin Halk Cumhuriyeti'nde Toprak Reformu Yasasl yayinlanmistir. Bu yasa ile
komdinist rejimin bir geregi olarak toprak sahiplerinin toprak aidiyetleri kaldirilmis, koylilere islenmesi icin toprak
verilmistir. 1951 yilina kadar eski toprak sahiplerinin topraklarina el konulmus, topraksiz koylilere ve kicuk arazi
sahiplerine toprak dagitilmistir. Eski arazi sahiplerinden topragi sirmek zorunda olanlara da toprak verilmistir. Tarim
reformu ile Cin Halk Cumhuriyeti’nde sanayilesmenin temeli atilmis, tarimsal verimlilik artmistir. Toprak reformu
hareketine yaklasik 310 milyon kisi katilmis, cok az topragi olan ya da hi¢c olmayan 300 milyon koyliye 47 milyon
hektarlk arazi dagitilmistir. Bunun yani sira tarim aletleri, besi hayvanlari ve binalar da tahsis edilmis, kdyluler, yilda
kira olarak ¢dedikleri 35 milyar kilogram tahildan muaf tutulmuslardir. 1953 yili baharinda toprak reformu Tayvan,
Sincan ve Tibet disinda tim bolgelere yayilmistir (china.org.cn, 10.05.2021).

Blylk ileri Atilm girisimi, ilk kalkinma planindan farkl olarak ‘iki bacak (zerinde yiriimek’ stratejisini
benimsemistir. Bu stratejinin anlami hem modern sektériin hem de geleneksel sektorin diger bir anlatimla emek-
yogun tarim sektdrinin beraber blyUmesidir. Birinci bes yillik kalkinma déneminde tarim sektérinin goz ardi
edilmesiyle basarisizliklar ortaya cikmistir. ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani déneminde Biyk ileri Atilim girisimiyle hem
tarim sektéri hem de sanayi ayni anda 6n planda tutulmustur. Mao Zedong, insanlarin ginlik ihtiyaglarinin
Okarsilanmasinin kalkinma icin &n kosul oldugunu anlamis, buna gore Biyiik ileri Atilimi uygulamaya koymustur. Ancak
hedef olarak sanayi ciktisinda %25 artis gibi gercekci olmayan bir hedef konulmasi, bu kalkinma planinin da basarisiz
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sonucglanmasina neden olmustur. Hedefin yiksek konulmasi sonucunda ilk kalkinmada oldugu gibi bunda da Ureticinin
yasam standartlarinda ortaya c¢ikan gerileme g6z ardi edilmistir. Basarisizlik sonucu olusan kriz ortami da iyi
yonetilememis, basarisizligin hem toplumsal hem de ekonomik yansimalari olmustur. Planin uygulandigi yillarda
ekonomi %27,2 diuzeyinde gerilemis, gayri safi yurtici hasila 89,5 dolar seviyesinde kalmis, enflasyon %15,2 ile gift
haneli rakamlara yuUkselmistir (Yalin & Cetinbakis, 2019:130-131).

3.2. Mao Zedong Dénemi Dis Politika

Mao Donemi dis politikasinin dncelikle Sovyetler temelinde sekillendigini daha sonra gorts ayriliklarinin
yasanmasiyla Bati diinyasiyla temasa gegcildigi sdylenebilir. Mao dénemi dinyanin iki géris arasinda kutuplastigl Soguk
Savas vyillarina denk gelmektedir. Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyetler Birligi'nin dinyanin egemeni olduklari
iddiaslyla birbirleriyle her konuda yaristigl bir donemdir. Bu donemde diger Ulkeler de kendilerine bu iki devlet
arasindan bir kutup belirlemek zorunda kalmiglardir. 1949 yilinda Mao Zedong ile CKP'nin iktidara gelmesi dis
iliskilerde Sovyetler Birligi’'nin agirliginin hissedilmesine yol agmistir. Bunun disinda Cin Halk Cumhuriyeti icin énemli bir
olay da Kore Savasi olmustur. Dis politika incelenirken Mao iktidarinin ilk yillarini ve kiltar devrimi yillarini ayirmak
muimkunddar.

Cin, CKP'nin iktidara gelmesi ile ilk bes yilda dis iliskilerinde Sovyetler Birligi'ne yaklasmis ve Ulkede istikrari
saglama vyillari olmustur. Cin, ilk yillarinda Sovyetler Birligi'nin destegiyle de uluslararasi sisteme dahil olmustur. Bu
donemde Soguk Savas’'in komdinist kutbuna Glney Kore'nin bagimsiz olmasiyla Kuzey Kore de eklenmistir. Sovyetler
Birligi, Cin Uzerinden Kuzey Kore’de de kontrolii ele gecirmistir. U¢ Cinhindi bélgesinde kominist rejim kurma iddiasi ve
daha sonra Tayvan Uzerinde kontrol sahibi olmak icin harekete gecilmesi, Amerika Birlesik Devletleri ile Cin’i kars!
karsiya getirmistir (Vyas, 2021:85-86). 1955 yilinda ABD Baskani Eisenhower, Cin Halk Cumhuriyeti’'nin istilalarini
onlemek icin Formosa karari ile komunist tehdidi 6nlemek icin askeri birliklere silah kullanma yetkisi vermistir. Daha
sonraki stirecte Tayvan Bogazi krizi gergin kalsa bile Formosa’dan sonra baski hafiflemistir.

1955 yilindan sonra dis politika, Cin liderligi icin bir meydan okuma asamasina tanik olmustur. 1958 yilinda
Tayvan bogazlarindaki eylemleri nedeniyle Cin’in Sovyetler Birligi ile arasi kotllesmistir. 1953 yilinda Stalin’in
o6liminden sonra Mao Zedong'un dis politika kararlari keyfilesmis, Stalin’in yerine parti basina gecen Krusgev, Mao
Zedong'u kinamistir. Bunun Uzerine Arnavutluk meselesi icin olusturulan konferansta Cin-Sovyet ¢atismasi yasanmistir.
Gin-Hindistan krizinde Sovyetlerin Hindistan’i desteklemesi iliskileri tamamen kotllestirmistir. Cin 1964 yilinda tim
dinyada yanki uyandiran ilk nikleer enerjisini test etmistir. Nukleer denemelerinden sonra ABD, Cin ile olan iliskilerini
degistirmis ve saldirmazlik anlagsmasi imzalanmistir. 1971 yilinda ABD Baskani Nixon Cin’i ziyaret etmis, Cin'e
uluslararasi sistemde hareket etme ve BM Glvenlik Konseyi'nde durma firsati vermistir (Vyas, 2021:86-87).

Cin Halk Cumhuriyeti kurulduktan sonra yeni dogan komunist rejimin karsilastigl en blyuk zorluk, hem yurt
icinde hem de yurt disinda konumunu saglamlastirma noktasinda olmustur. Mao Zedong bu zorlu sirecte “yi bian
dao” stratejisini diger bir anlatimla iki blok arasindan birini segcme stratejisini benimsemistir. Bu baglamda Sovyetler
Birligi'ne sirtini dayanmis, kapitalist blok olan ABD’ye disman olmustur. Cin, Sovyet blogunda glvenlik ve politika
konusunda destek icin siginak bulabilmistir. Bu strateji on yil boyunca hikim sirmistlir. On yil sonunda Sovyetler
blogu ile gelisen anlasmazliklar Cin Halk Cumhuriyeti'nin strateji degistirmesine yol acmis, ‘iki hat savasl’ adi verilen
ABD ve Sovyetlere kars! yiksek riskli bir yaklasim icine girmistir. 1970'li yillarin basindan itibaren ise hem Cin hem ABD,
savaslarin etkilerinden kurtulmak icin de Sovyetler Birligi'ne karsi olmay! bir strateji olarak benimsemistir. 1973 yilinda
Mao ‘tek hat’ stratejisini gelistirmis, ABD, Japonya, Cin, Pakistan, iran, Tiurkiye ve Bati Avrupa’nin Sovyetler Birligi
karsisinda bir jeopolitik cizgi olusturma ve Sovyetlerin genisleyen glicini dizginleme ve koordine etme gorevini
Ustlenmistir. 1970'li yillarin sonunda ABD, Sovyetler Birligi ile iliskileri yumusatma icin Cin’i kullandigini soylemek
mUmkdnddr (Di, 2007:8-9).

Mao Zedong doneminin baslarinda uygulanan ‘tek tarafa yaslanma’ stratejisi Cin Halk Cumhuriyeti’'nin
bagimsizligini kaybedecegi ya da Sovyetler Birligi’'nin uydusu olacagi anlamini tasimamaktadir. Aslinda bu strateji Cin’in
glvenligini, egemenligini ve bagimsizgini glivence altina almak icin olusturulan bir stratejidir. Sovyetler Birligi ile
aralarinin bozulmaya baslamasi ile olusan ‘liangge quatou daren’ (iki yumrukla savasma) stratejisi, soguk savasin iki
cephesine de bir karsi ¢ikis s6z konusu olmustur. Mao’nun bu stratejisi, yeni uluslararasi glic yapilanmasina pasif bir
tepkidir. Cin bu dénemde iki sliper glcln hedefi haline gelmis, ABD ve Sovyetler de Cin’i kontrol altina almak icin is
birligine girismislerdir. 1969 yilinda Cin-Sovyet sinirinda silahh ¢atismalar gbz 6nline alindiginda, Cin liderleri en blyutk
tehdidin kuzeyden geldigini fark etmistir. Cin, hayatta kalmasi icin ‘iki yumrukla savasma’ stratejisini degistirmek
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zorunda kalmistir. Mao, iki stper glc arasindaki celiskiden faydalanabilmek icin stratejisini degistirmis, ABD ile
yakinlasma karari almistir. Yitiaoxian (birlesik cephe) de denilen bu strateji Mao’nun 6liminden sonra da devam
etmistir. Bu strateji Cin’in uluslararasi sistemin bir parcasi olmasini kolaylastirmistir (Cheng & Zhang, 1999:95-99).

3.3. Mao Zedong Devrimleri

Cinli Marsistler 6zellikle Qu Qiubai ve Mao Zedong, kilttrel devrimi hem teorize etmis hem de uygulamislardir.
Gin’in kalttr devrimi ilk olarak 1920’li ve 1930’lu yillarda Gramsci’'nin hegemonya ve kiltur Gzerine dislinmesiyle ayni
zamana denk gelmistir. Kultlrel devrim ile Cin’de Marksizm’in olusmasina zemin hazirlanmistir. Gramsci ve Cinli
Marksistler arasindaki benzerlikler yiizeysel ve rastlanti degildir. Oncelikle 1920’li ve 1930’lu yillar dinya capinda
komunist ayaklanmalarin yani sira kapitalist diinyada da fasizmin yukselisine yol agan ekonomik ve siyasal krizlerin
yillari olmustur. Gramsci’nin italya’si fasist bir devlet haline gelirken, Cin, fasist Japonya tarafindan tehdit edilmis ve fiili
bir istila yasamistir. ikinci olarak hem Gramsci hem de Cinli Marksistler kapitalist moderniteye alternatif
aramaktadirlar. Gramsci kapitalist, merkeze karsi az gelismis Glney ya da tarima dayali Dogu’nun sinirlarini
belirlemistir. Genellikle cevresel kabul edilen kultirel fikirler, sdézcikler, ekonomik ve politik gliciin merkezi yapisina
karsi durmaktadir. Cagdas kiltlrel calismalar 1960°l yillarda 6énemli etkileri olan bir konjonktlir durumuna gelmistir.
Cin, bu yillarda Fransa’da ve ABD’de yayilan kiresel toplumsal ayaklanmalari “Blyik Kultir Devrimi” olarak gérmistir
(Kang, 1997:69-70).

1966 yilinda kiltir devriminin ilk asamalarindaki micadelenin, politikalar Gzerindeki farkliliklarla ilgili oldugu
goérilmektedir. 1959 yilinda Buyiik ileri Atilim’da karsilasilan sorunlardan dolayl Mao Zedong yukariya dogru bir ivme
kazanmak icin Kultir Devrimi’'ni baslatmistir. Mao, uzun zamandir Kruscev yodnetimindeki Sovyetler Birligi'nde
kominizmin neo-burjuvazi kapitalizmine dénistigine inanmaktadir. Kiltir Devrimi’'nin basladigl 1966 yilinda hem
icte hem de dista Mao Zedong cokca disman kazanmistir. Parti icinde de ayriliklarin baslamasi sonucu 1967 yili
sonlarinda rejimin kendi perspektifinden bakildiginda Kiltir Devrimi, yaslanmakta olan kominist bdrokrasinin temel
yapisal sorunlarini ¢dzmeye yonelik bir caba oldugu soylenebilir. Parti icindeki ve birokrasideki kadrolarin
kemiklesmesi ile daha muhafazakar hale gelmeleri Kiiltir Devrimi’nin baslatiimasinda énemli bir etkendir. Ulke icinde
yeniden komdnist ruhu canlandirmak icin Mao Zedong'un baslattigi ve kendisine karsi olanlara karsl acimasiz
politikalar uygulattig bu devrim basarisiz olarak kabul edilmektedir (Johnson, 1968:2-4).

Mao’'nun devrim duslnceleri, bizzat kendisi tarafindan belirlenen 16 Maddelik Program’ Politbiro kararina
eklenmigstir. ilk madde, yeni bir asama icin ‘dért eski’ diger bir anlatimla eski aliskanliklar, fikirler, gelenekler ve kiiltir
yerine tUm toplumun bakis acisini degistirmek icin yeni dortlerin konulmasidir. Kilttr devriminin temel gliciing, isciler,
koyluler, askerler ve devrimci aydinlardan olusan kitleler olusturmaktadir. Parti komiteleri cesur olmali ve clretkarlig
her seyin Ustinde tutmalidir. Kitleler kendi kendilerini egitmeli ve 6zgirlestirmelidir. Parti liderligi, gercegi kesfetmeli
ve devrimci dislnceye glvenmelidir. Halk arasindaki celiskiler ile bireyin kendisi ve diisman arasinda kesin bir ayrim
yapilmalidir. Ayrica sahte suclamalara karsi onlem alinmalidir. Parti kadrolarindaki sag gorisliler tamamen gozden
dusurdlmelidir. Parti, kitlelerle temas halinde olmali ve eski egitim sisteminde burjuva entelektiel egemenligine son
verilmelidir. Basinda adi gecen parti Uyelerinin degerlendirilmesi parti icinde yapilmalidir. Bilim adamlari, teknisyen ve
personel, yabanci tlkeler ile iliskileri olmadigi sirece calismalarina devam etmelidirler. Kiltirel devrim sosyalist egitim
ile battnlesmeli ve devrim Merkez Komitesi'nin Askeri Komisyonu ve Halkin Kurtulus Ordusu ile yuratilmelidir. Kaltar
devriminin amaci, insanlarin ideolojisinde devrim yapmak, tim calisma alanlarinda daha buytk, daha hizli, daha iyi ve
daha ekonomik sonuclara ulasmaktir (Deshpande, 1966:453-454).

3.4. Mao Zedong Dénemi Cin Halk Cumhuriyeti Blrokrasisi

Birokrasi terimi, Mao ve takipgileri icin Batr'daki anlamlarindan farkli anlamlara sahiptir. Cin komunistleri
geleneksel blrokrasinin nifusun geri kalanindan kendini ayirmasiyla ve diger insanlardan farkl bir statli edinmeleriyle
olumlu bir anlam tasimamakta, buna paralel olarak burokrasiyi, ritielizm olarak tanimlamakta ve ayirt edici statlisinU
vurgulayarak surdirilen bencil bir glic ve goérev arayisi olarak tanimlamaktadirlar. Mao Zedong, birokrasi ve
birokratlar hakkinda keskin bir elestirel gortse sahiptir. 1933 yilinda Mao Zedong, en blylk kotllGgin birokrasi
oldugunu belirtmis ve blrokrasiyi lagim ¢ukuruna benzetmistir. Mao 1949 yilinda iktidara geldiginde Sovyet modelini
ornek alarak ilerlemis ancak 1950'li yillarin sonlarinda bu modelden memnun kalmamistir. 1958 yilinda Buydk ileri
Atilim projesi baslatiimis, bu projenin de basarisiz olmasi sonucunda bazi Cinli liderler basarisizhigl kendi sistemlerinden
farkli olan rasyonel blrokratik gelismenin UstlinlGgine baglamislardir. Mao boyle disinmemekle beraber Kultdr
Devrimi’nde anti-burokratik modelin Cin’in gelecegi icin benimsenmesi icin girisimde bulunmustur (Whyte, 1973:150).
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Mao Zedong 1970 yilinda ‘Twenty Manifestations of Bureaucracy’ adli ¢alismasini yayinlamis ve burokrasi
anlayisini ortaya koymustur. Mao’ya gore Ust dlzey burokraside ¢ok az bilgi bulunmakta ve onlar halkin fikrini
almamaktadirlar. Bunun yani sira kitlelerden, gergeklikten ve parti dnderliginden kopmuslardir, her zaman emir
verirler ancak verilen emirler genellikle yanlistir. Otoriter blrokraside islerini kavrayamazlar, 6znel ve tek taraflidirlar.
Mao, birokrasiyi cok mesgul olmalarina ragmen sert bir sekilde higbir is yapmamak ile suglamaktadir. Klasik
birokrasiyi efendilerin blrokrasisi olarak algilamakta ve insanlara esit davranmadiklarini belirtmektedir. Mao’ya goére
barokrasi darlist degildir, cahildir, merkezi hikimeti dolandirmaktadir. Blrokrasi sorumsuzdur, politikadan
anlamazlar, islerini yapmazlar ve sorumluluklarini yerine getirmemektedirler. Memur olup zorlukla gecinenler,
ihmalkardir, her zaman hata yaparlar ve Ustlerine kendilerini begendirmek igin ugrasirlar ama tembeldirler. Mao ayrica
birokrasinin siyaseti tam olarak 6grenemedigini, aldatici ve yeteneksiz olduklarini belirtmistir. Kirtasiyecilige vurgu
yaparak, risvet ve yolsuzlugu vurgulamistir. Barokratlarin kamusal araclarla 6zel amaglarini tatmin ettigini ve glgc ve
para icin kendi aralarinda savastiklarini vurgulamistir. Mao, burokrasinin devrimci iradesinin zayif oldugunu, hatali
egilimlerinin gericiligi tesvik ettigini ve kendi tarafinda olanlari istihdam ettiklerini belirterek birokrasiyi elestirmistir
(marxists.org, 30.05.2021).

Mao Zedong’un birokrasiye bakisi olumsuz olmasina karsin Cin Halk Cumhuriyeti'nin kurulus yillarinda
birokratiklesme blylk bir hizla ilerlemistir. 1949-1966 yillari arasinda Max Weber’in 6ngoérilerini dogrular sekilde
devlet birokrasisinde blylk bir genisleme olmustur. Bu dénemde tim ekonomi ve toplum, egitim, saglik, kitle iletisim
araclari, kltir, sanat vb. alanlar blrokratik kontrole tabi kilinmistir. 1949 yilindan 6nce piyasa tarafindan dagitilan
kaynaklar, Cin Komunist Partisi iktidara geldikten sonra burokratik kurumlar tarafindan tahsis edilmeye baslamistir.
Bireysel Ureticiler kendilerini gitgide blylyen biylk organizasyonlar tarafindan ele gecirilmis olarak bulmuslardir.
1958-1960 yillari arasinda 6zel tesebbis faaliyetlerinin ve piyasa ekonomisinin kalan kalintilarini ortadan kaldirmak ve
boéylece sosyal yasami blrokratik diizenlemelere daha tekdize bir sekilde tabi kilmak icin blyUk caba sarf edilmistir.
Cin toplumunun daha fazla yapisal birokratiklesmesine yénelik biyik baski, bu dénemde Biyiik ileri Atihm déneminde
olmustur (Whyte, 1986:9-10).

Cin Komdunist Partisi, yeni bir rejim olusturma cabasi icinde blrokratik sorunlar ile de ugrasmistir. En 6nemli
sorunlardan biri personel sorunlaridir. Birokratlar rejimin hedeflerine, degerlerine ve politikalarini baghliktan siklkla
yoksundur. Bunun yani sira istenen devrimci cosku azdir ve yonetici ya da siyasal liderlerin astlardan bekledikleri
galisma azmi azdir. Bunlarin yani sira personellerde de yeterli yetenek ve teknik yeterlilik bulunmamaktadir. Personel
sorunlarinin yaninda yapisal sorunlar da bulunmaktadir. Memurlar, siyasal liderlerin olmasini istediklerinden farkli
Ozelliklere sahip olduklari igin birokraside disiplin ve kontrol sorunlari yaganmaktadir. Bunun yaninda yoneticiler tam,
dogru ve zamaninda bilgi alamamakta ve performanslar daha cok para, zaman ya da ¢cabaya neden oldugu icin verimsiz
olmaktadir. Mao dénemi burokrasisinin halkla iletisimi konusunda da sorunlar yasadigini séylemek mumkindur.
Hiakdmetin sahip oldugu halk destegini birokratlarin da sagladigini sdylemek dogru olmayacaktir. Halkin yonetime
yabancilasmasi sonucunu doguran bu tir uygulamalara yolsuzluk ve risvetin yogunlugu da eklendiginde halkin
birokrasiden yana olumsuz tavir aldigi séylenebilir (Harding, 1981:3-8).

4. Atatlrk Dénemi Tirkiye Cumhuriyeti ve Mao Zedong Dénemi Cin Halk Cumhuriyeti Karsilastirmali Analizi

Dinyada merkezilesme ve ulus-devletlesme akimi basladiginda Osmanl Devleti ve Cin’deki Mancu Hanedanligi
yikilmistir. Bu devletlerin yikilmasinda dis faktorlerin énemli etkileri oldugunu ve bagimsiz bir devlet kurulmasinin
istenmedigi gorilebilmektedir. Mustafa Kemal Atatirk ve Sun Yat-sen bu dénemde ortaya ¢ikmis, Tirkiye’nin ve Cin’in
sivasal bagimsizliklari icin micadele etmislerdir. Atatlrk’in askeri dehasi ve siyasal basarisi hem de karizmatik
liderligiyle toplumu 6rgltleyisi Tarkiye’nin Birinci Dlnya Savasl sonunda bagimsizligini kazanmasina yol agmistir. Cin
icin ayni sirec¢ islememis, Sun Yat-sen iyi bir siyasetci olmasi disinda asker kimliginin olmamasi siyasal birligi
saglamasini engellemis, onun yerine 1949 yilinda Mao Zedong, Cin Kominist Partisi ile bu gorevi yerine getirebilmistir.

Siyasal birliklerini saglama slrecleri birbirine benzemese bile Mao Zedong’un ulus insasi dénemiyle Atatirk’ln
ulus insasi karsilastirmali olarak analiz edilebilecek kadar benzerlik tasimaktadir. iki tilke de siyasal birligini sagladiktan
sonra eski kurumlarin tasfiyesine girismis ve toplumun yasam tarzlarini degistirmek icin kiltar devrimi baslatmislardir.
iki lider bunlari yaparken iki ayri goriise sahiptirler. Atatirk yonini Bat’ya dénmis ve politikalarini cagdas bati
medeniyetlerine gore dizenlemis, Mao Zedong ise Bati karsiti bir politika izlemis, Bat’'dan gelen politikalari reddetmis,
Ulkesinde komdinist bir dizen kurmaya calismistir. Atatlrk, dinyada yayginlasan serbest piyasa ekonomisine uyum
saglamaya, Mao ise sosyalist bir ekonomik diizen olusturmaya calismistir.
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iki lider de savas sonrasi dénemde, savasta gosterdikleri basarilar sonucunda halk tarafindan sevilip
benimsenmis, Atatlrk’dn kurdugu Cumhuriyet Halk Partisi ve Mao Zedong’'un kurdugu Cin Komdinist Partisi iktidara
gelmistir. Tarim toplumu olan Turkiye ve Cin kdylUleri Glkenin bagimsizlik basarisinin basat glici olmustur. Atatirk ve
Mao bu gercegi unutmamis iktidara geldiklerinde yaptiklari ilk icraat, tarim reformu ile kdyliye toprak dagitmak
olmustur. Tek parti olarak iktidara gelen CHP ve CKP, ulus insasinin basarilabilmesi igin uzun slre muhalefete izin
vermeden iktidarlarini sirdirmusler, Tlrkiye 1945 yilinda ¢ok partili siyasal yasama gecis yaparken Cin hala tek parti
yonetimi altindadir. iki parti de lkenin kurtulusunda rol almis kadrolardan olusmus, toplumdan kendilerine destek
bulmalari zor olmamistir. Ancak sistem degisimi doéneminde karsilasilan en buylk zorluklari ise topluma kendi
felsefelerini benimsetmek olmustur.

Atatirk donemi Turkiye’sinde en ¢ok karsilasilan i¢ sorun, eski dizenin silinmesi ve alisilan dini 6rgitlenmelerin
kaldirilmasinda yasanmustir. Tarkiye’nin aydin kesimi ylzinU Bati'ya ¢oktan doénmusken halkin egitim seviyesi ve eski
aliskanliklari, liderin gorUslerini radikal olarak algilamalarina neden olmustur. Bu baglamda Atatiirk ve arkadaslari
saltanati ve hilafeti kaldirirken muhalefet odaklarinin hedefi durumuna gelmistir. Mao ve arkadaslarinin i¢ politika
sorunlarina bakildiginda en 6nemli sorunun kominist toplum idealini olusturmak ve bunu halka benimsetmek oldugu
gorilmektedir. Atatirk gibi Mao da parti icinde muhalefetle karsilasmis ancak istenilen basariya ulasamayan ic
politikalariyla Atatiirk’ten ayrilmistir. Ozellikle Biyik ileri Atiim ile sanayilesme konusunda attigi adimlar goreceli
basarili olsa da Atatlrk’(n sanayi ve tarim politikalari kadar basarili sonuclar dogurmadigi ifade edilebilir.

iki tlke de kuruluslarinda ve bagimsizlik micadelelerinde Sovyetler Birligi'nden destek goérmiusler ve
uluslararasi arenada yerlerini saglamlastirmislardir. Daha sonra Sovyetlerden uzaklasmis ve diger Ulkeler ile temasa
gecmislerdir. Donemlerinin farkhliklari gz énlinde bulundurularak Atattrk dis politikada bariscil ve yardimsever bir
politika izlerken Mao Zedong catismaci ve savascl bir dis politika ylratmistir. Mao’nun iktidarda oldugu dénemin
soguk savas donemine denk gelmesi ve komdinist bir toplum olarak gittikce liberallesen dinyada varligini kabul
ettirebilmesi icin nukleer silah yapimina gecmis, donemin iki glici ABD ve Sovyetlere karsi dismanca bir tutumla
kendini yalnizlastirmistir. Bunun aksine Atattrk tim dinyada barisin egemen olmasini istemis, bunun nedeni olarak da
Ulkenin uzun stren savaslardan ¢ikmasi ve her anlamda yipranmis olmasi seklinde ifade edilebilir.

Yeni bir ulus insasi iki Ulke icin de toplumsal donlsimU beraberinde getirmektedir. Modern devletlerin
olusmasiyla milletlerin benliklerine yapilan vurgu ve merkezilesme sonucunda ulus devletlesme streci baslamistir. Bu
siire¢ sonucunda (¢ tip yonetim seklinin dinyaya egemen oldugunu sdylemek mimkindir. Oncelikli olarak
demokratik ilkelere dayanan cumhuriyetler, ikinci olarak Karl Marx’in ideolojisinden yola ¢ikan komunist devletler ve
son olarak da fasizmin etkisi altindaki devletler ortaya ¢cikmistir. Tlrkiye ve Cin, koylu destegiyle bu merkezilesme
akimindan bagimsiz bir devlet olarak c¢cikmayl basarmis, Turkiye’de cumbhuriyet rejimi benimsenirken Cin Halk
Cumhuriyeti’'nde komunist rejim benimsenmistir. Devletlerin yikilmasi sonucu kurulan bu modern devletlerde toplum
bu keskin degisime tam anlamiyla hazir olmamis, bagimsizlik micadelesinde énemli rol Ustlenen toplum, eski devlet
aliskanliklarinin degisiminde zorlanmislardir.

Kultir devrimi, halklarin yeni olusan diizene adapte olabilmeleri icin gerceklestirilen, ‘halka karsin halkin iyiligi
icin' sloganina uygun bir uygulamadir. iki llkede de hem siyasal déniisiim yasanmis hem de toplumun yasayis tarzinda
ve sosyal-ekonomik durumlarinda degisim yasanmistir. Atatlrk ve Mao, kendi ideal toplum distncelerine ulasabilmek
icin hizli bir sekilde devrimleri ortaya koymuslar ve toplumun bir an 6nce uyum saglamasini istemislerdir. Atatrk’dn
baslattigi devrimler, toplumun degisim istemeyen kesimi tarafindan siddetli muhalefete maruz kalsa da basarili olmus,
glnimaz Turkiye’'sinde devrimler ayakta kalmistir. Mao’nun devrimleri ilk etapta basarisiz olmus gibi goriinse de Cin
Halk Cumhuriyeti ayakta kalmis, Sovyetler Birligi'nin dagilmasina karsin komdinist bir dlzeni strdurebilmistir.
Bakildiginda toplumsal olarak istenen déntsimiin iki Glkede de saglandig gorilebilmektedir.

Gelisim sUrecinin benzerligine karsin blrokrasi konusunda iki lider birbirinden farkli goruslere sahiptir. Atatlrk
ylzUn{ batiya dondigu icin Bati’'nin blrokrasisi olan Weberyen birokratik modeli kurmak icin ¢aba gdsterirken Mao
Bat/’nin tim degerlerini reddetmis, 6zellikle blrokrasiyi sert bir dille elestirmistir. Ancak bu elestirilere karsin Cin, hizli
bir sekilde burokratiklesmis, CKP lye ve liderleri burokratik elitleri olusturmuslardir. Rasyonel blrokrasiden oldukca
geri duran Mao, burokratiklesme egilimini tersine cevirmek icin Kultlir Devrimi’ni baslatmistir. Hem dis iliskilerde hem
de i¢ politikalarda Cin, Bati'nin degerlerine karsi ¢cikmis, komunist toplum dizeni olusturmak icin birokrasisini de parti
icinden kurarak buna destek olmaya calismistir.
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Cin Halk Cumhuriyeti, tek parti yonetiminin gerektirdigi sekilde Ust dlzey kamu kadrolarini parti icinden
olusturmus, ideolojik olarak farkli kamu calisanlarina izin vermemistir. Bu kadrolarin énemli bir islevi de parti
ideolojisini halka yaymak ve benimsetmek olmustur. Ancak karsilastigl en blyuk sorunlar, siyasal bagllik, yetersizlik ve
yolsuzluktur. Bunlarin sonucunda halkin kamu kadrolarina glveni azalmis, devletin mesruiyet zemini sarsiimaya
baslamistir. Mao doneminden baslayarak giinimuz Cin’inde devam eden bu sorunlar Cin kamu ydnetiminin ciddi bir
sorunu olarak ortaya cikmaktadir. Cozim olarak parti iginden tasfiyeler yasanmis olsa bile gereken disiplinin
saglanamamasi sonucunda sorunlar tam anlamiyla ¢6zilememistir.

Atatlrk donemi Turkiye’si Mao dénemi Cin’inden farkli olarak rasyonel birokrasi kurma gabasina girismistir.
Bu siuregte blrokratik elitler olusmus, bu elitlerin en dnemli toplumsal islevi, topluma belirlenen ideolojileri asilamak
ve benimsetmek olmustur. Ancak Mao’nun birokrasi elestirisinde belirttigi gibi Bati hayrani blrokrat kesimler halktan
uzaklagmis, onlara Ustten bakar duruma gelmislerdir. Bunun yaninda Cin gibi Trkiye'nin de en blylk sorunu yolsuzluk
olagelmistir. iki Glkenin kurulusundan bu yana yolsuzlukla miicadelede yeterince yolsuzlugun Ustiine gidilmemistir.
GUnUmuUzde hald en biyik yonetim sorunu yolsuzluk olarak belirlenmis, risvetin gelenek haline gelmesi sorununun
onltne gecilmeye calisilmistir. Cok farkli bicimsel ve ideolojik politikalara sahip olmalarina karsin birokrasi kurma,
yetenekli kamu calisani bulma ve toplum tarafindan mesruiyet kazanma konusunda ayni sorunlari her iki tlkenin de
yasadigl ifade edilebilir.

5. Sonug

Imparatorluklarin yikilip merkezilesme akiminin bitiin diinyada baslamasi ve Birinci Diinya Savasi sonrasi
milliyetciligin 6n plana ¢ikmasi ulus devletlerin olusmasina zemin hazirlamistir. Serbest piyasa ekonomisiyle daha erken
tanisan Avrupa devletleri diger Glkeleri acik pazar haline getirmek icin baski olusturmustur. En blyuk baskiy ise kendi
kendine yetebilen, disa kapali ekonomiler gérmdislerdir. Bu déonemde benzer ozellikler sergileyen Osmanli Devleti ve
Ming Hanedanhgi yikilmis, yapilan reformlar da gelismis devletlerin olanaklarina ulasamamistir. Yikilan devletlerin
yerine Turkiye Cumhuriyeti ve Cin Halk Cumhuriyeti kurulmustur.

Birinci Dlnya Savasi’'ndan sonraki post-kolonyal dénemde Avrupa disinda bagimsizlik kazanabilen devlet sayisi
sinirh kalmistir. Bagimsiz olabilen devletlerin icinde olan Turkiye ve Cin, dlnya tarihinde iz birakan Weberci tanimla
karizmatik lider 6zellikler sergileyen Atatirk ve Mao sayesinde olmustur. Cin Halk Cumhuriyeti'nin imparatorluktan
sonra bagimsizlik savasini kazanan ancak siyasal birligi saglamada sorunlar yasayan Sun Yat-sen Atatiirk ile es deger
kabul edilse de Mao Zedong bir ulusu insa etmekle Atatiirk’e daha yakin 6zellikler sergilemektedir. Ulkelerinde
gerceklestirmeye calistiklari donidstimler hem dis aktorleri hem de i¢ aktorleri dogrudan etkilemistir.

Atatlrk ve Mao Zedong Ulkeleri icin kendi ideolojilerinin en iyisi olduguna inanmis ve bu konuda toplumu,
politikalari ve siyaseti etkilemislerdir. Atatirk, Tlrkiye’'nin gelecegini Batida gbrmUs buna gore ic ve dis politikalarini
sekillendirmistir. Yaptigi reformlarla Trkiye'yi Avrupa’da sayil Glkeler arasina sokmayi hedeflemis, tarimi, sanayiyi 6n
plana ¢ikarmis, ekonomik ve sosyal kalkinmayi saglama adina onemli girisimlerde bulunmustur. Toplumdan ve
meclisten itiraz sesleri gelse bile yolundan sasmamis, belki de toplumun hazir olmasini beklemeden ilerici hamleler
yapmistir.

Mao Zedong, Atatlrk’in tam tersi bir sekilde diger Ulkeler ile iletisimini sinirli tutmus, komunist bir toplum
kurabilmek icin adimlar atmistir. Mao déneminde yasanan devrimler basarisiz kabul edilmis, bazi devrimlerinde kitlik
ylzlinden insan 6lamleri bile ortaya ¢ikmistir. Ancak Mao Zedong disincesinde vazgegcmemis, 6lmeden hemen 6nce
bile komUnizmi yasatmak icin girisimlerde bulunmustur. Ginimuz Cin Halk Cumhuriyeti hala komdnist partinin
yonetiminde olmasina ragmen ideolojik olarak degismis, ekonomisini serbest piyasa ekonomisine uyarlayarak ‘sosyalist
piyasa ekonomisi’ adi altinda giinimiz ekonomik modeline ayak uydurmustur.
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